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CUERPO CONSULTIVO AGRARIO
Bha i e i T B G T

_ ~VISTO para resolver el expediente relativo a
la inconformidad interpuesta por los miembros del Comisaria
do Ejidal y el Presidente del Consejo de Vigilancia, en con
tra de la resolucidn de la Comisidn Agraria Mixta del Esta=
do de Durango, dentro del procedimiento de privacidén de de-
rechos agrarios y nuevas adjudicaciones para el poblado - -
“BANOME”, Municipio de Otdez, Estado. de Durango; y

RESYL F-ANDO

- PRIMERO.- Que con base en la investigacion-
general de usufructo parcelario ejidal practicado en el po--
blado ”“BANOME”, Municipio de Otdez, Estado ae Durango, por-
el comisionado Lic. Eduarao Jesus Garcia Sierra, la Comision
Agraria Mixta del Estado de Durango con fecha 21 de febrero
de 1989 acorad la instauracion del procedimiento de priva -
cién ae derechos agrarios individuales; para el poblado - -
arriba citado; que mediante resolucidn de fecha 7/ de abril-
de 1989, publicado en el periddico oficial del Gobierno del
Estado de Durango el 21 de mayo ael mismo ano, se privé de-
sus derechos agrarios a 10 ejidatarios, a sus sucesores re-
gistrados por haber incurrido en la causal de privacidén pre
vista en el Articulo 85 fraccidén 1 de la Ley Federal de Re-
forma Agraria.

SEGUNDO,- Que mediante escrito de fecha 4 -
de octubre de 1989, recibido en la Delegacidn de la Secreta
ria de la Reforma Agraria en Durango, el 5 del mismo mes y=
ano, el cual fué remiticgo a la Consultoria Regional del - -
Cuerpo Consultivo Agrarie con sede en Gomez Palacio, Dgo.,-
por oficio numero 0274 de fecha 22 de enero de 1991, recibi

~do el 23 del citado mes y ano, comparecieron los CC. Juan -
Nevarez Aragén, J. Isabel Delgado H. y Ma. del Socorro Delga
do, Presidente, Secretario y Tesorero del Comisariado Ejidal
y el Presidente del Consejo de Vigilancia Sotero Morales Ne
varez, con el fin ae interponer recurso de inconformidad en
contra de la resolucién de la Comisidn Agraria Mixta del Es
tado de Durango dictada el 7 de abril de 1989 y publicada--
en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Durangos
el 21 de mayo de 1989.

TERCERQ.- Que los miembros del Comisatiado-
Ejidal y Presidente del Consejo de Vigilancia recurrentes, -
en el escrito a que se hizo referencia con anterioridad a -
manera ae agravios hacen valer los siguientes:

1.- La resolucién recurrida es violatoria -
de las garantias constitucionales, en virtud ae que es juri
dica y materialmente imposible que personas que se encuen -
tran desavecindadas del Poblago ya indicado, puedan probar-

gue trabajan y viven en el mismo con una constancia expedi-
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da afo vy medio antes de que se celebrara la Audiencia de --
pruebas y Alegatos.

B 2.- La resolucidn recurrida viole en su per
juicio los articulos 77, 85, 87, 88 de la Ley Federal de Re
forma Agraria v los ejidatarios José Herrera Pefa, Manuel -
Herrera Pena y Jesus Nuhez Herrera, a 1os que se inicid juil-
cio pirivativo de derechos agrarios pretenaen yue se 1es en-
tregue dinero por concepto de utilidades en la explotacidn-
colectiva, sin que justifiguen que tienen derecho a ello.

: ~ 3,- Que en apoyo de los anteriores agravios
los miembros del Comisariado Ejidal y Presidente del Conse-
jo de vigilancia recurrentes, no aportan ppueba alguna.

‘ CUARTO.- Que de la revisién practicada al ¢
expediente relativo a la privacion de derechos agrarios in-
dividuales para el poblado “BANOME” Municipio de Otdez, Es-
tado de Durango, se llegdé al conocimiento de los siguiente:

1.- En las actas de inspeccién ocular y de
Asamblea General Extraorainaria de Ejidatarios fechadas res
pectivamente el 3 y 4 de diciembre de 1988, se agsentd que -
entre otros los CC. José Herrera Pena, Manuel Herrera Pena.
y Jestis Ndmez Herrera abandonaron por mas de dos anos los -
trabajos de explotacién colectiva en el poblado de referen-
cia, vy se proponen como nuevos adjudicatarios a Marifa Ortiz
Rios, Manuel Delgado Moreno y Rosa Alda Yanez,

2.- Que con base en la investigacion gene-
ral de usufructo parcelario ejidal, la Comisidn Agraria Mix
ta ael Estado de Durango, con fecha 21 de febrero de 1989, =
acordd la instauracién del procedimiento de privacidn de de
rechos agrarios individuales para el-poblado “BANOME" Muni-
cipio de Otaéz Estado de Durango, habiéndose notificado a -
los presuntos privados mediante oficio 0268 de fecha ude--
marz o de 1989 y cédula comun notificatoria de la misma fiesir
cha, fijada en 1os lugares mas visibles del poblado, de - -
igual modo se levanté acta de desavecindad ante 4 testigos-
ejidatarios el 9 de marzo de 1989,

3.,- Que a la Audiencia de Pruebas y Alega
tos celebrada el 29 de marzo de 1989, comparecieron entre -
otros 1os presuntos privados Jos€ Herrera Pena, Manuel Herre
ra Pefia v Jesus NumezzHerrera, quienes exponen que €n nin-=.
gun momento han dejado de participar en los trabajos colecti
vos del ejido aportando como prueba diversos documentos para
acreditar que han recibido participacién en las utilidades.

4.- La Comision Agraria Mixta del Estado-
de Durango, al emitir la resolucidén recurrida el 7 de abril
de 1989 aetermind respecto a los C.C. José Herrera Pena, Ma
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nuel Herrera Peha y Jesus Nunez Herrera que es improcedente-
la causal ae privacién y en consecuencia no procede tampoco-
la nueva adjudicacion; cabe sefalar que del acta de fecha 30
de mayo de 1990, se conoce que al momento de efectuarse la -
ejecucion de la resolucion que se menciona con antelacion la
totalidad de los asistentes manifestaron su inconformidad por
1o que se refiere a los tres casos ya mencionados habiéndose
levantado aeta circunstancia de en la misma fecha, en la que
se hace constar que tales personasc:se ausentaron definitiva-
mente del ejido desde hace 9 anos; V.

C200 sN oSqab nBwEl R.ZA N D 0

SR 1.- Que el procedimiento relativo a la g-
privacién de aerechos agrarios _individuales para el poblado-
“BANOME”, Municipio de Otdez, Estado de Durango, se inicid y
substancid conforme a lo previsto por los articulos 426 al -
43] de la Ley Federal de Reforma Agraria.

: _ II.- Que con fundamento en los articulos-
16 fraccion vV y 432 de la Ley Federal ade Reforma Agraria en-
vigor, el Cuerpo Consultivo Agrario es competente para cono-
cer_y resolver la inconformidad interpuesta por el Comisaria
do Ejidal y Presidente del Consejo de Vigilancia, mediante -
escrito ge fecha 5 de octubre de 1989, recibido el 23 de ene
ro de 1991 por la Consultoria Regional ael Cuerpo Consultivo
Agrario) con sede en Gomez Palacio, Dgo., en contra de la Re
solucion de_la Comision Agrapia Mixta del Estado deDurango,-
dictada el 7 ade abril de 1989, publicada en el Periddico Ofi
cial del Gobierno del Estado deDurango el 21 de mayo de 1989

% I11.- Que se considere que el Comisaria-
do Ejidal y Presidente del Consejo de Vigilancia recurrentes
no son parte directamente interesada en el procedimiento de-
privacion de derechos agrarios para el poblado “BANOME” Muni
cipio de Otdez, Estago de Durango, toda vez que €stos sola--
mente se encuentren legitimados para entrar en defensa de -
los intereses colectivos, mas no de los individuales, €sto -
con fundamento en el articulo 432 de la Ley Federal de Refor
ma Agraria, lo que es confirmado por el criterio sustentado-
en la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la -
Nacidon que a la letra dice:

“COMISARIADOS EJIDALES, NO LES CORRES--
PONDE LA DEFENSA DE LOS DERECHOS INBIVIDUALES DE LOS CAMPESI
NOS QUE INTEGRAN EL POBLADO.

Los Comisariados Ejidales solo tienen -
la representacién del nucleo de poblacidn para defender 10s-
“derechos colectivos del mismo, pero no les corresponde la defensa de 10s
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derechos inaividuales de los campesinoscque lo iptegran, CO-
mo lo son los que protege el articulo 208 de la Ley Federal-
de Reforma Agraria, contenidos en el Capitulo Segundo, deno-
minado “Capacidad individual en materia agraria”, Titulo Se-
gundo, Libro Cuarto, de la citada Ley:

Séptima Epoca, Tercera Parte:

Vols. 127-1820 pad. 1L SRR B8 S Skl 0 odah Jose de la-
Era”, Municipio de Panuco, Zacatecas., 5 votos.

Vols. 139-1443°P4g 21390 R:"8757/80, :Comisar.iado Ejidal - —-
;Tenexhuéyac”, Mpio. de Xochitipan, Estado de Hidalgo, 5 Vo-
0S.

Vols. 163/168, P4ag. 16 A.R. 7116/81, Comunidad Agraria de --
"Ixtlahuacdn de los Membrillos, Estado de Jalisco, 5 votos.

Vols. 169-174, P4g. 14, A.R. 7534/82, Leonardo Mata Bremes vy
otros (Nuevo Centro de Poblacidén “Doctor Médico Cirujano Al-
berto Oviedo Mota”) 5 votos.

Vols. 175-180, P4g. 12 A.R. 3460/83. Gilberto Valenzuela GAr
cia y otros (Poblado “Imuris”, Municipio del mismo nombre, =
Sonora), Unanimidad de 4 votos.

IV.- Que del andlisis ldgico juridico practicado a las
constancias que integran el expediente de privacién de dere-
chos agrarios individuales para el poblado "BANOME" Munici--
pio de Otdez, Estado de Durango, se concluye lo siguiente:

La Comisién Agraria Mixta del Estado de Durango, al --
emitir su resolucion de fecha 7 de abril de 1989, publicada-
en el Peridaico Oficial del Gobgerno del Estado de Durango,
el 21 de mayo de 1989, determind en cuanto a los €C. Jos€ He
rrera Pefia, Manuel Herrera Pena y Jesus Nunez Herrera, que -
es improcedente la causal age privacion sefalada en el segun-
do parrafo de la fraccioén I del articulo 85 de la Ley Fede--
ral de Reforma Agraria, por ende también lo es la nueva ad--
judicacién, no obstante las autoridades ejidales no tienen -
personalidad juridica para interponer el recurso de inconfor
midad, por tal motivo y en atencién a la falta de personali-
dad juridica de los recurrentes, procede desechar el recurso
de inconformidad y confirmar la multicitaga resolucidn.

V.- Que con base en 1os hechos y las disposociones ae
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derecho consignadas y citadas en las consideraciones anterio
res, se concluye que es procedente confirmar la resolucién =
de la Comisidn Agraria Mixta del Estado deDugango, dic&ada-
el 7 ae abril de 1889 y publicada en el Periddico Oficial de
Gobierno del Estado de Durango el 21 de mayo de 1989, en lo
relativo el hecho de dejar firmes los derechos agrarios a_lo
ﬁos CC. José€ Herrera Pena, Manuel Herrera Pefa y Jesls Nunez
errera.:

Que la presente resolucion deberd notificarse a las --
partes, a las autoridades ejidales del poblado “BANOME”, Mu-
nicipio de Otdez, Estado de Durango, a la Comisién Agraria-
Mixta de dicha Entidad y la misma deberd publicarse en el --
Diario Oficial de la Federacion y en el Periddico Oficial de
del Gobierno del Estado de_Durango, de «conformidad con lo
previsto en el articulo 433 de la Ley Bederal de Reforma
Agraiia actualmente en vigor.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo -
ademas en la iraccion V del articulo 16 de la Ley Federal de
de Reforma Agraria se resuelve.

PRIMERO.- Se declara improcedente por falta de persos
nalidad juridica o legitimacién procesal, el recurso de in -
confiormidad interpuesto por el Comisariado Ejidal y Consejer-
de vigilancia del poblado “BANOME”, Municipio de Otdez, Es -
tado de Durango, por lo tanto gueda firme la Resolucidn emi-
tida por la Comision Agraria Mixta, por lo que refiere a los
casos tratados.

SEGUNDO.- NotifIquese la presente resolucién a las --
partes, a las autoridades ejidales del poblado “BANOME” Muni
cipio de Otdez, Estado de Durango, y publiquese la misma en=
el Diario Oficial de la Federacidn y en el Periddico Oficial
del Gobierno ael Estado de Durango.

ATENTAMENTE
CONSEJERO AGRARIO

LI RO%ALINDA MARTINEZ SANCHEZ
irma ilegible.

ANEXO: Exp. Original en 2 legajos.

RMS/CBJV/MHS/rtm.
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Sl
EL SUSCRITO DELEGADO DE LA SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA EN EL
ESTADO DE DURANGO, HACE CONSTAR Y CERTIFICA QUE LA PRESENTE RESO=
LUCION DEL CUERPO CONSULTIVO 'AGRARIO DE FECHA 6 DE MARZO DE 1991,
FUE SACADA DE LA COPIA AUTORIZADA QUE OBRA EN LOS ARCHIVOS DE ——
ESTA DELEGACION A MI CARGO, LA CUAL CONSTA DE SIETE FOJAS UTILES,
LAS CUALES COTEJE Y TUVE A LA VISTA A LOS 27 DIAS DEL MES DE AGO3
TO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UNO.

NTE
REELECCION
ESTADO.

(gixq
EBviji)/E .S ABT 'macr*
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SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO
DIRECCION DE GOBERNACION

OFICIO No. :
001983
ASUNTO: Se oTorca PATENTE DE NOTARIO PUBLICO

C. JUANA MARIA CORRALES HUERECA DE ARREDONDO

s 1
P SRENCTAE =

I
R E

EN ATENCIGN A sU SOLICITUD ‘CONTENIDA EN ESCRITO
DE FECHA 10 DEL ‘ACTUAL, Y TODA VEZ QUE SE ENCUENTRAN SA--
TISFECHOS LOS REQUISITOS CONSIGNADOS  EN EL ARTIicuLo 70 DE
LA LEY DEL NOTARIADO EN VIGOR EN LA ENTYDAD, EL EJEcuTIVO
DE MI CARGO, EN USO DE LAS FACULTADES QUE ME CONFIERE EL-
ARTfcuLo 100 DEL PROPI10- ORDENAMIENTO LEGAL, OTORGA A s
TED PATENTE DE NOTARIO PUBLICO, PARA EJERCER SUS FUNCIO--
NES EN LA NOTARIA PUBLICA No. 1 DEL DISTRITO JUDICIAL DE
GOMEZ PALACIO, DGO.

ATFENTAM

SUFRAGIO EFECTIVO.-N¢

VicToriA DE DurANGO, Dsof,
EL GOBERNADOR CONS,I

NTE
REELECCION
E, FEBRERO DE 1993

¢P.- C, DIRECTOR GENERAL DE NOTAR{AS.- PRESENTE.
c4ic.P.- H., ConseJo DEL COLEGIO DE NOTARIOS.- PRESENTE.
MSE*ABB*JTC*sEo.

A foja No. 14 vuelta del Libro gspecial
de Registro de Sellos y Firmas de Hotarios y de Paten-
tes de Aspirantes, gued8 registrada con esta fecha la-
presente Patente de iotario, as{ como el Sello y Firma
del Notario Plblico de la Lic. Juana Maria Corrales Hug

reca de Arredondo.

a

Durango, Dgo., a 26 de feorero de 1%93.

x99

/ LIC. l_fy;’_mm‘ AVALA MURILLO
irector deIZHegistro Péblico de la Propiedad
y del Comercioc y General de hotarfas.




PAG.352 PERIODICO OFICIAL

~f PARTICIP/CIONES CORRESPOMDTENTES A MUNICTPIOS EM LOS
5 F0NDCS> FETERAL.S
2
FONDG GEMERAL Y IMPUESTD S/TENEXCIA
= i ONDC GE FOMENTG MPAL.. © USO DE VERICULGS
e RLCIE L NOVTE: CRE V BICTEWRRE SEPTIEVRE v GCTU
igls SEASTRREE E  ieo i PR S
01 AAT! § 510'804,214.C0 .
0z NELAS 1431562 ,263 .00 1182342500
: ETO DE COMOMFORT 147'138,801.00 11926,425.00
004 CUENCAME 374'517,914.00 6'847,479.00
005 DURARG0 3,130'183,311.00 84'914,854.00
005 SIMON BOLTVAR 173'032,425 .00 2'941,4€9.00
007 GOMEZ PALACIO 2,886'042,132.00 78' 501 ,644.C0
058 GPE. VICTORIA 370'723,002 .00 6176973100
009 GUANACEVT 199'615,521 .00 31495,006.00
010 HIDALGO 4541782281 .00 21091,224.00
0:1 INDE 1671410,124..00 21597,916.00
042 LERDO 989080082 .00 23'107,127.00
0:3 MAP TH 270'648,918.00 51861,341.00
014 MEZQUITAL 183127882800 31264 ,754.00
015 NAZAS 185'972,231 .00 31175,045.00
016 NGMBRE DE DIOS 2421252,237 .00 41409,047..00
017 OCAMPO 247'032,726 .00 3'679,078.00
018 0RO EL 287'201,541 .00 1'810,745.00
019 OTAEZ 145846504 .00 11961,312.00
020 PANUCO DE CORONADO 223142 ,084 .00 31906,011.00
021 PESION BLANCO 168'174,771 .00 2'681,644.00
022 POANAS 271'659,935 .00 51472,269.00
023 PUEBLO NUEVO 344'007,845 .00 7'271,438.00
024 RODED 200'081,628.00 31529,563.00
025 SAN BERNARLO 1551782432 .00 21226,785.00
024 SAN DIFAS 293'038,059.00 51825,790.00
027 SAN JUEi DE GPE. {61'670,060.00 21492,257.00
028 SAN JUAN DEL RIO 206'208,703 .00 31661,801.00
029 SAN LUTS DEL CORDERD ~ 136'022,363.00 11545.658.00
030 SAN PEDRO DEL GALLO 135'008,795.0 1523 .065.00
031 SANTA CLARA 153'664,378.00 21036,733.00
032 SANTIAGO PAPSGUTARO 5101775,595 .00 8'324,028.00
0: SUCHIL 1541962,637 .00 21086,240.00
034 TAHAZULA 2111803 ,584 .00 41341,599.00
035 TEPEHUANES 2311767,259 .00 41230,292.00
038 TLAHUALILO 3071944,953 .00 51967,664.00
037 TOPIA 160181,012.00 2'631,473.00
038 VICENTE GUERRERO 283'643,625.00 41530, 986.00
039 NUEVO IDEAL 282'213,414.00 7'146,180.00

$

OURANGO, 0GA., 23 OE FEBRERA/93

15,435 878,200.00
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