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EXPEDIENTE: 279/92 i
POBLADO: "BANTA CRUZ DE ‘l'l?llﬂ’mlﬂ"
MUNICIPIO: EL ORO

iSTADOx DURANGO

ACCION: RESTITUCION DE TIERRAS

Durango, Durango a doce de marzo de mil novecientos noventa y

CUALXO., = = = = = = = « @ = @ « = = @ =« @ @« =« =« = =« = = = = =

V ISTO.- Para resoiver en definitiva el expediente citado

al brevete, y

nzsu:.r;.)qn/o

o 1°.- Por acuerdol de fecha 5 de abril de 1993, este
Tribunal Unitario Agratrio tuvo por recibido el presente
exp'edienr.e remitido por pl Tribunal Superior Agrario, quien a
su vez lo recibié del Cyerpo Consultivo Agrario, radicéndose

bajo el nGmero 279/92.- -

- = = 2°,- Por escrito de fecha 8 de septiembre de 1923
vecinos del poblado de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", ubicado en
el Municipio de El Oro, Estado de Durango, ;olie:.taron ante
el C. Gobernador Constitucional ‘del Estado Restitucién de
' Tierras, la entonces Comis:@én Local Agraria del Estado de
Durango, el 22 de diciembre de 1923 instauré el expediente
respectivo, registrédndolo con el nimero 130, la solicitud de
: referencia fue ‘publicada en el Periédico Oficial del Gobierno
idel Bstado de Durango el 28 de septiembre de 1924, en el
nimero 21, Tomo LI. El Cémite Particular Ejecutivo fue

constituido en asamblea general el dia 2 de julio de 1924,

quedando integrado en la siguiente forma: como Presidente el
C. José L. Arredondo, Secretario, el C. Francisco Ramirez Y
Tgsorero, el C.‘ Ramén Arredondo. El nfcleo promovente con el
objeto de demostrar su derecho de propiedad, presenté ante la
Comisién Local Agraria del Estado de Durango, un testimonio
de protocolizacién del tftulo primordial de la comunidad, que
data de 1709, certificado el 28.de agosto de 1923, por el
Juez de Primera Instancia de Indé, Durango, el cual ampara un
sitio de ganado mayor, no se llevé estudio paleogrdfico, toda
vez que la Ley Agraria del 6 de enero de 1915 no lo

requeria.- = - <EFG-(373 Ha (8080, L80 DIYRTIpL 04

- - - 2°.- Con fecha 14 de diciembre de 1925, el C. José M.

Favela informa al Presidente de la Comisién Local Agraria en

el Estado de Durango, e de conformidad con 1las

instrucciones giradas en/ el foficio némero 1798, del 14 de
noviembre de 1925, se impusg del expediente "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES" Municipio de \El 08 vecinos han solicitado

Restitucién de Terrenos, p lo que adjunté a su oficio dos

copias heliogrdficas del [plano levantado por la Compafifa
deslindgdora de Rafael Garria Martinez y Socios, en el afic de
1892, en donde se puede fver la ubicacién y linderos de los
terrenos que desde entonces se consideran pertenecientes al
pueblo de "SANTA CRUZ DE|TEPEHUANES", que dicha documentacién
la adjunté a fin de que la Comisién Local Agraria, previo el
estudio correspondiente se sirva hacer las observaciones que

estime conveniente para la formacién del plano definitivo.- -

- = = 3°.- Mediante el oficio ndémero 727 de fecha 13 de
agosto de 1924, dirigido al C. Onésimo Carrete, propietario
del Rancho "Cofradia", se le notificé que 1la Comisién
Nacional Agraria, en la parte relativa a su circular No. 30
de fecha de 3 de octubre de 1917 dice a la Comisién Local
Agraria lo siguiente: "... Asimismo la Comisién Local

notificard a los interesados para que presenten sus titulos

y documentos que comprueben el derecho que creen tener sobre
los terrenos que puedan ser materia de una restitucién o
dotacién, bajo el concepto de que si no los presentan en el
término de 30 dias improrrogables, a su perjuicio se
producird el dictdmen que corresponde con los elementos de
investigacién que constan en el expediente...". La anterior
notificacién fue porque se estimé que esta persona, podria
resultar afectada ‘en el procedimiento Restitutorio que nos
ocupa, la que fue recibida por el sefior Onésimo Carrete el 14
de agosto de 192" asimismo, dicha notificacién fue publicada

en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado de Durango,

el 24 de agosto de 1924, 1l tomo LI, nlGmero 11.- - - - - -

"SANTA CRUZ DE TEPEHUANES,
dei Municipio de El (Oro, Es © de Durango, solicitaron el
procedimiento de Restituci de Tierras por haber manifestado
que son molestados por el sefior Onésimo Carrete, propietario
del predio denominado "[COFRADIA"; éste,' sﬁbedor del
procedimiento se apersoné/ al mismo, con fecha 12 de
septiembre de 1924, manifestando que acompafia en una foja
Gtil un justificado del Jupz de Primera Instancia de "Santa
Maria del Oro, Durango, con el cual demuestra que desde el 16
de septiembre ‘de 1898, | fue dividida judicialmente la

propiedad "COFRADIA", po herencia del sefior Francisco

|

Carrete, entre sus once hijos legitimos siendo él1 uno de

ellos correspondiéndole a'cada heredero 386-00-00 hectéreas
entre las que se hallan tierras de temporal como de
agostaderos, que de las cinco fracciones que les
correspondieron a los cinco herederos de Don Francisco
Carrete, fueron a su vez sub-divididas también a causa de
herencia; que en el caso de solicitud de ejidos, lo corto de
la tierra que le corresponde a cada uno de los conduefics, los
salva de ser afectados por ejidos; que en el caso de Santa

Cruz de Tepeh\iaues, por ser Restitucién de Bjidos, 1los
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solicitantes estdn obligados a acreditar que ellos son los
legitimos duefios, por loc que deben de presentar todos sus
titulos, los que no hardn, porque jamé&s los han tenido; que
present6 una demanda reivindicatoria en contra de los vecinos
de Santa Cruz de Tepehuanes y asustados por carecer de
titulos de propiedad y porque ante un Tribunal ajeno a las
'‘mezquinas cuestiones politicas presienten su derrota, dieron
el paso de solicitar la Restitucién. Al escrito de referencia
el ocursante adjunté el Certificado de que habla, extendido
en una hoja Gtil y en donde se certifica por el C. Juez de
Primera Instancia de Santa Maria del Oro, que en el Protocolo

a cargo del Lic. Rafael Favela y Peimvert, actuando como

Notario Pdblico, se encuentrf rotpcolizada el 23 diciembre
de 1898, la Escritura de Adjydicacién dg€ los bienes que
pertenecieron al sefior Francisco Carrete, entre sus legitimos
hijos Florencio, Onésimo, edry'l Donaciano, Genaro,
Francisco, Martina, Ninfa, J ’eﬂ, Maria de la Luz vy
Consolacién, todos Carrete, correspondiendo a cada uno de

ellos la onceava parte de los dds y medio sitios de ganado

mayor de que se compone la prppiedad riistica denominada |

"COFRADITA", o sea la cantidad de| 386-36-00 hectdreas; y se

agrega en el mismo documento, que las porciones adjudicadas a
los finados Sr. Francisco Carrete Jr., Genaro, Josefa,
Martina y Consolacién, se repartieron entre los coherederos
del primero y la Gltima, los 6 hijos de Don Genaro, los 4 de
Josefa y los 7 de Martina. El sé\ﬂor Onésimo Carrete no

acompafi6 los titulos de propiedad por los que adquirié el

autor de la herencia el terreno mencionado.- - - - - - - = =

- - - 5°,- Obra en autos del expediente que nos ocupa, lo
siguiente: 1.- Una copia certificada de la Resolucién dictada
el 12 de noviembre de 1923, por el Juzgado de Letras del
Municipio del El Oro, Estado de Durango, en el Interdicto de
Recuperar la Posesién de unos terrenos que promovié el sefior

Onésimo Carrete, en contra de los seflores Secundino Ndjera y

Romé&n Arredondo, en la que consta que. se resolvié 1lo
siguiente: ."... Vistos y considerando que en el presente caso
tan ‘solo ha tratado de probar sus derechos de propiedad gl
promovente, respecto al terreno de que se trata; pero que en
cambio no ha probado que haya poseido ‘dicho terreno por mis
de un afio o por man_coml‘m, ni tampoco que haya habido despojo
alguno, requisitos indispensables que el artficulo 1154, del
Cédigo citado, se niega a la restitucién pedida por el
ciudadano Onésimo Carrete, y se condena al pago de las costas
judiciales. Notifiquese. Con consulta dé Asesor, asi lo
proveyé y firmé el c. Juez por ante mi.- Certificado.- J:M:
Camp.illo.‘ J: Séenz.- S:I: Rabricas ...". 2.- Escrito de

fecha 18 de .febrero de 1925, el que el Comité Particular
-

de "Santa Cruz de Tepehuapes",| del Municipio de El Oro,

Estado de Durango, info; Presidente de la Comisién
Local Agraria del Bstado censo de la poblacién de la

congregacién es el siguiente: J¢fes de familia 30, mayores de

18 afios 12; jefes de familia

‘con el Comité 90; mayores de

I )
agraristas y no consecuentes

8 afios 16 y total de habitantes
4,200, 3.~ Bscrito de fecha 17 de febrero de 1925, en el que
el Comité Particular Ejedqutivo del poblado en estudio,
informé a la Comisién Local agraria del estado de Durango
que: "... El pueblo de "Santa Cruz de Tepehuanes", se  formd,
tomé ese nombre, se le tituld y creé posesién, desde el afio
de 1709, que sus colindantes son, por el Norte, el predio
"Cofradia"; por el Sur, "San Javier", por el Oriente, "La
Estancia" y por el Poniente, "Cerro Colorado"; que los
pueblos més préximos son: Cofradia, La Escancig, Santa
Gertrudis, San Javier, Portales, El Oro, Cieneguilla, La
Tinaja y Agostaderocs; que a su Comunidad se le ha conocido
con la denominacién de "Pueblo", se localiza en el Municipio
de El Oro, en el Estado de Durango y que los litigios que ha

tenido es con el sefior Onésimd Carrete, propietario del

predip "Cofradfal., .".oy = “sRo3t™ Zus “sS¥sE - ¢ Aadbmicmbats

- - - 6°.- La entonces Comisién Local Agraria en el Estado de
‘Durango, con fecha 9 de enero de 1926, formulé su dict&men en
los siguiente términos: "... PRIMERA.- Se declara procedente
la restitucién de ejidos al pueblo de "Santa Cruz de
Tepehuanes", de entero acuerdo con el. art. 27 Constitucional
y Ley del 6 de Enero de 1915.- SEGUNDA.- En consecuencia se
restituye a dicho pueblo la superficie de un sitio de ganado
mayor que ampara el tituio primordial, extendido en el afio de

1709, pudiendo darse la posesién de él, conforme al mismo

titulo en donde se detallan los rumbos y colindancias, para

formar el cuadro de una legya\por lado.- TERCERA.- Remitase

este dictdmen para su aprob al C. Gobernador del Estado,
para los fines de Ley... ". (Considera ones que tuvo
en cuenta para tal R
"... CONSIDERANDO PRIMERO.-
se desprende de los inform
con ;m sitio de ganado mayor, dado a ellos desde el afio
de 1709, segin = se desprende| del titulo primordial
anteriormente inserto, y que en| este terreno ha tenido
posesién quieta, pacifica, continud y pablica desde aquella‘
fecha a esta parte, sin que haya habido motivo de despojo
hasta ahora en que el sefior Onésimo \Carrete se ha empefiado
en hacer valer un derecho en el mismo\terreno que en realidad
no tiene, porque el titulo que exhibq para justificar aquél
derecho no puede tener la fuerza legal necesaria, porque no
estd respaldado con los documentos adquisitivos de dominio,
del autor de la herencia que debid pres\entar y a los cuales
Gnicamente podria considerar esta Comisién en el caso
presente. A mayor abundamiento, los indigenas reclamantes
pudieron también Justificar su posesién en el terreno en el
juicio de interdicto que el mismo ‘sefior Carrete entablé en
contra de ellos y con este motivo el relacionado juicio se
resolvié en sentido favorable a ellos, lo que demuestra. el
derecho de 1los vecinos de Santa Cruz de Tepehuanes, al

Terreno cuestionado, es tan claro que por demds seria suponer
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lo contrario...". "... CONSIDERANDO TERCERO.- Que la tnica
objacibr\ que pudiera ponerse a esta procedencia, serfa la
falta de .categoria politica suficiente de "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", pero este punto tiene la categoria politica de
PUEBLO, debidamente reconocido en 1la Ley de Divisién
Territorial del® Estado, categoria de las comprendidas en el
Reglamento }\.graric} vigente, para“el caso de una resolucién Y
si" el punto doce de las reglas generales o instrucciones a
los Procuradores de Pueblos y el mismo Reglamento Agrario,
Preveé la necesidad de exhibir los titulos de propiedad en
que el pueblo apoyé Bus pretensiones, estos titulos fueron
presentados y son legales dando el derecho a la restitucién
reclamada, y aunque el p'\,mtoﬁ torce de las mismas reglas
generales expresan que/solo prpceden las restituciones por
despojos que se haya consumaq/o después del 25 de junio de
1856, como asi mismg lo preve(z el art. 27 Constitucional, ea

el caso no hubo despojo como ,r/sa expresa anteriormente, porque

/

los indigenas han estado “posesién-—legal dada también en

/.
posesién de factor con pqsterio:idad a la fecha del titulo

--‘perordlal y desde esa/’fecha a esta parte nc han sido

desposeidos o despojadgs de sus tierras por circunstancia
alguna, pero esto no /puede impedir la legal procedencia de
esta restitucién, qué propiamente vista mejor es confirmacidn

de la posesién que/ya tienen los interesados...". - - - - - -

- - - 7°.- El C. Gobernador Constitucional del Estado de
Durango, con fecha 18 de enero de 1926, hizo syo el dictémen

ado

que emitié la Comisién Local Agraria, el dfa 9 del preci

mes y aflo, por lo que dicho mandamientc fue publicado en el

Peri6édico Oficial del Gobierno del Estado de Durango, Tomo
LIV, ndmeros 9, 10 y 11, mismo de fechas 31 de enero, 4 y 7
de febrero de 1926. Con el oficio nGmero 159 de fecha 20 de
enero de 1926, La Comisién Local Agraria le comunicé al
Comité Particular Ejecutivo de "Santa Cruz de Tepehuanes",

del Municipio de El Oro, Estado de Durango, que ese mismo dia

ge habia nombrado al C. Ingeniero Alfonso Allen Navarro para
que pgsara a ese pueblo a levantar el plano de los terrenos

segln los titulos que obran en poder de la propia Comisién y
para que los asesorara en la posesién provisional. Asi mismo
con el oficio No. 193 de fecha 26 de febrero de 1926, se le
notificé al referido Comité el contenido del Mandamiento
Gubernamental de fecha 18 de enero de 1926, fue comisionado
al C. Ingeniero Alonso Allen Navarro, para que .asesorara al
comité Particular Ejecutivo en la Posesién provisional. EL
dia 20 de febrero de 1926, .se procedié a identificar el
terreno, encontrandose que colinda al Oriente, con las
tierras de la Comunidad La E/s/r. ncia, estando presentes los
Cipriano

Arredondo,

sefiores Guzmén, /La islao

Epifanio
Meléndez, Ignacio Ramixez, pexn \x:do Ramirez, Genaro Mares,
Isidro Palomares y Mariano fuzmé‘ ; por el ’Sur, colinda con
los terrenos de San Javier, \pres ntandosg los sefiores Jesls

Nifiez y Jesls Guzmidn Pefia; A‘or 41 Norfe y Poniente, no se
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hicieron presentes lcs seﬂorei‘._g ete o el sgefior Onésimo
Carrete, que presenta las propiedades de Cerro Colorado y
Cofradia, acto contfnuo se hizo el deslinde. El dia 24 del
mes y-afio antes citados, los nn.c-nqros del Comité Particular
Ejecutivo y el Ing. Alonso Allen l‘(Navarro, nombrado por la
Comisién Local Agraria en el Estado l‘v‘de Durango, para asesorar
el referido Comité en la entrega de los terrenos con que
fueron beneficiados, procediendo a de;r posesién al poblado de
la superficie que se localizé de acuerdo con el plano que
levant6é el referido Ingeniero, habiéndose dejado aseitado en
el acta levantada al respecto, que el Comité Particular en
nombre del pueblo de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", se d& por
recibido de la superficie que en ese acto se le entrega; que
asistieron a la posesién vecinos de las Haciendas de San
Javier y la Estancia, no habiéndose notado la presencia de
los propietarios o

representantes del predio denominado

"COFRADIA"; igualmente se hace constar que en esta diligencia

no se present6 incidente alguno por parte de ninguna

PErSONA.- = = ='a = < 4 a c e oo w e a e AL e e e .
- = = 8° - Obra en el expediente el plano de ejacuéién
provisional de los terrenos de la Restitucién que nos ocupa,
levantado por el Ing. Alfonso Allende. Navarro, en el que
consta que a los moradores de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", del
Municipio de El Oro, estado de Durango, se les entregé una
superficie total de 1,801-62-48 hectdreas; un oficio de fecha
3 de agosto de 1926, firmado por el Presidente de la Comisién
Local Agraria en el Estado de Durango, en el que comunica al
C. Oficial Mayor de la Comisién}@onal Agraria, que en el
poblado "SANTA CRUZ DE

procedimiento de restitucién pAra

TEPEHUANES", no " se levant censo por tratarse de una

solicitud de Restitucién; upl oficjo dirigido por la autoridad
Agraria antes citada, el \20 Zé enero de 1926, al seflor

' le comumica—que se pa

o)

sime Carrete, en el que

dictaminado el expediente /de Restitucién del poblado

anteriormente mencionado, asf como dictado Mandamiento del
Gobernador, por lo que dispone de un plazo de 30 dias para
que aleguen ante la Comisién Nacional Agraria, lo que a sus
derechos convenga, de cdnformidad con el artfculo 28 del
Reglamento Agrario vigente en aquella época; un telegrama de
fecha 15 de febrero de 1927, firmado por el Presidente de la
Comisién Local Agraria, dirigido al C. Oficial Mayor de la
Comisién Nacional Agraria, en el que le manifiesta que los
beneficiados de la restitucién del pueblo de "Santa Cruz de
Tepehuanes" son 28, asi como “dos escritos firmados por el
Presidente Administrativo de dicho poblado de fech;s treinta

uno de diciembre de mil novecientos veintiseis y seis de
febrero de mil novecientos veintisiete, en los que informa al
Comisién Nacional

Presidente de- 1la Agraria, que los

beneficiados de dicho pueblo son 28, asi como un informe de
fecha veinte de abril de 'mil novecientos ochenta y tres

rendido por el C Ing. Jes(is Santillan Torres, al C.
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Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado
de Durango, en el que entre otras cosas se desprende que en
el poblado al que ‘no hemos venido refiriendo existen 226
habitantes, 51 Jefes de hogar y 107 capacitados segin la-
junta censal; anex6 el Comisionado a su informe de referencia
un censo que consta de siete hojas, manifestando que los
trabajos dieron principio el dia vcuatrvo de abril de mil
novecientos ochenta y.tres y terminaron al dia siguiente. - -
- - - 9°,- Se hace la observacién que con fecha posterior al
procedimiento de restitucidén de tierras en estudio, moradores
del mismo poblado de "Santa Cruz de Tepehuanes" solicitaron
el Reconocimiento y Titulacién de gienes Comunales, habiendo
cial de fecha 8

recaido al respecto una Resglugién Preside:

de mayo de 1969, publicadd en)\ el Diarjo Oficial de 1la

Federacién el 24 de julio ddl mismo aflo, fediante la cual se

superficie = total

general para 81 comuneros, \denominfddosele a éste Municipio

como Santa Maria del Oro ejecutado esta

Resolucién el 28 de noviembre de 1969.

grupo de personas que radican en el

1° de octubre de 1981 interpusierpn demanda de  amparo,
seflalando como acto reclamado la Resolucién Presidencial
antes citada en virtud de que, los quejosos 1la

ién les pertenece en
posesién provisional a ellos desde el \dia 20 de febrero de
1926, fecha en que manifestaron fue ejetutada la Restitucién
de tierras que los mismos promovierop; por otra parte
reclaman la ejecucién de la aludida Resoh\ucién Presidencial,
toda vez que argumentan que con ella se les ha deposeido de
la superficie ejecutada; al respecto al C. Juez de Distrito
en el Estado de Durango, dicté sentencia el 9 de diciembre de
1983, en el

engrosada y firmada el 20 de febrero de 1985,

Juicio de Garantias 1063/81, en el que se resolvié conceder

al ejido quejoso el amparo de la Justicia Federal. Dicho

amparo fue promovido en contra del C. Presidente de la

Repiblica, Secretario de 1la Reforma . Agraria, Secretario
General de Asuntos Agrarios, (Subsecretario de Asuntos
Agrarios, Directox, de Tenencia de la Tierra, (Director

General de Tenencia de la Tierra), Director de Nuevos Centros
de Poblacién, Delegado Agrario en el Estado de Durango,
Comisionado Ejecutor y otras Autoridades no agrarias, en los
siguientes términos: "... UNICO.- La Justicia de la Unién

ampara y protege al ejido "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES",

Municipio de Santa Maria del Oro, Durango, contra los actos
que reclamé de las Autoridades\responsables, especificados
ambos en el resultando Pri/me(ro. El amparo se concede para los
efectos precisados en la/Gltima pprte del parrafo tercero del
Considerando Tercero d

este fallo..." . ".. para el efecto

de que, dejando insubsistente 1la Resolucibén Presidencial de

mérito, se reponga el procedimignto en el aludido expediente,

hismo poblado, con fecha |

Con tal motivo otro

a partir del acuerdo del 25 d¢ abril de 1960, (exclusive),
mediante el cual el Jefe del Dgpartamento de’ Asuntos Agrarios
y Colonizacién de Bienes Comunales, en la >via de conflicto
por limites, al poblado "S. A -CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio
de El Oro, Durango, dando/oportunidad al ejido de idéntica
denominacién en el nuevo/procedimiento, de ofrecer elementos
de convicecibn...". La CTomunidad de "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", en su cardcter de tercero perjudicado inconforme
con la sentencia que se .

trata, por conducto de un

representante legal, Lic. Humberto Ratil Calderén Chévez,
interpuso el recurso de revisidén ante la H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, 1la que con fundamento a la reforma al
articulo 107 fraccién VIII de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y por los articulo 84 de la Ley de
Amparo y 25 de ‘la Nueva Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacién, 1lo remitié al H. Tribunal Colegiado del Octavo

Circuito del cual por Ejecutoria del 21 de abril de 1988,

dictada en el Toca al Amparo en Revisién nGmero 153/88,

resolvié deshecharlo por extempordneo.- - - = = = = = = = = =

- - - 10°.- Mediante Oficio Ndmero 196644 de fecha 12 de

septiembre de 1988, la Direccién General de Asuntos

Juridicos, a través de la Direccién de Amparos, comunicé la
opinién de los alcances legales de la sentencia ejecutoriada
dictada en el Juicio de Amparo nimero 1063/81, misma que se
consigna en los siguientes términos: "... En acatamiento a la
sentencia de 9 de diciembre de 1983, engrosada y firmada

hasta el 20 de febrero de 1985, dictada por el Juez de

Distrito en el Estado de Durango, en el Juicio de Garantias
nGmero 1062/814 que concede al ejido quejoso el amparo de la

N
Justicia Federal, las Auto: idixdes responsables, Presidente

de la Repablica, Secret, rio\ de la//Reforma Agraria,

Subsecretario de General de

Asuntos [ Agrarios, /Director
Tenencia de las Tierras, Dlr;}?/de Nuevos Centros de
poblacién Ejidal, Delega&io }/\P ario en el Estado, Y

\ 5 i
Comisionado Ejecutor en el marcg de sus respectivos ambitos
de atribuciones deber&n tener por| insubsistente la Resolucidn

de 1969, publicada en e

Presidencial de fecha 8 de méy‘
Diario Oficial de la Federacién |el 24 de julio del propio
afio, de Confirmacién y ’I‘.Ltulacic‘m‘\dc Bienes Comunales en una
superficie de 1,286-00-00 ht.c:ére%is al poblado "SANTA MARIA
DE TEPEHUANES", Municipio de Santa\ Maria del Oro, Estado de
Durango, al igual que insubsistent\vs los actos de ejecucién

el procedimiento a

derivados de esa Resolucién y reponer

partir del acuerdo del 25 de abril de 1960, mediante el cual

el entonces Jefe del Departamento de Asuntos Agrarios y

Colonizacién (hoy Secretaria de la Reforma Agraria), inicié

el expediente de Confirmacién vy Titulacién de Bienes

Comunales dando oportunidad al ejido denominado "Santa Cruz
de Tepehuanes", Municipio de Santa Maria del Oro, Estado de
Durango, en el nuevo procedimiento de ofrecer elementos de
la resolucién que en derecho

conviccién y se dicte
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corresponda, esa direccién a su cargo en ohservacién a lo
dispuesto por el artfculo 80 Primera parte de la’ Ley .de
Amparoy deberd proveer lo necesario para cumplir con lo
anteriormente precisado, a fin de restablecer las cosas al
estado que guardaban antes de la violacién de la garantia de
audiencia a que se contrae el articulo 14 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos...". Por lo
anterior, se repuso el procedimiento de Reconocimiento y
Titulacién de Bienes Comunales, elabordndose por parte de la
Consultoria Regional Agraria, en forma conjunta el
procedimiento antes citado, asi como el de Restitucién de

Tierras para el mismo poblado de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES",-

- = = 11°.- El Cuerpo CgnsWtivo Agrario con fecha 23 de

octubre de 1992 emitié Negativo del procedimiento a

estudio en base a las giguientds consideraciones: I.- Que el

procedimiento seguido este expediente se

5 encontré ajustado a lo que pa el efecto establecia la Ley

J Agraria del 6 de enero de 191§ vigente en la fecha de 1la

instauracién de la solicitud dg Restitucién de Tierras, lo

95 |
que se relaciona con lo que regulan los articulo 272, 279,

283 y‘ demds relativos de la Ley' Federal de Reforma Agraria,
preceptos aplicables atento a lo‘dispuesto por el articulo 4°
Transitorio de la citada Ley y 3° Transitiorio del Decreto
que lo modifica, disposiciones que. se aplican en atencién a
lo dispuesto por el articulo 3° Transitorio del Decreto que
reformé el articulo 27 de la Constitucién Politica de 1los
Estados Unidos.Mexicanos, publicado en el Diario Oricial de
la Federacién el dfa 6 de enero de 1992, asi como por el
articulo 3 de 1la Ley Agraria vigente, publicado en el
precitado Diario el 26 de febrero de 1992. Es procedente
sefialar que si.bien es cierto que la Ley Federal de Reforma
Agraria fue derogada medianté la Ley Agraria en cita, también
lo es que el articulo 3° Transitorio del Decreto que reformé

»

el articulo 27 Constitucional nos permite conocer de la
accién agraria que se resuelve. II.- Que de la documentacién
que integra el expediente se conoce que en la fase de primera
instancia no se llevé a cabo la diligencia censal de Ley, lo
que se corrobora con los escritos que se mencionaron en los
antecedentes de este Dictémen, en el que la Comisién Local
Agraria del Estado de Durango manifesté§ que por tratarse de
un procedimiento de Restitucién no se levantdé censo; asimismo
las autoridades del ejido confirmaron que los teneticiados
con este procedimiento fueron 28 personas. Por otra parte

obra en el expediente y ya en actuaciones .de segunda

instancia la diligencia censal llevada a cabo gor el C. Ing.

Jesls Santillan Torres el dia 4 de( abril de/1983, misma que
terminé al dia siguiente, de Xa\ que se/conoce que en el
pobiado de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio de El Oro,
Estado de Durango, radican/ 37 calpgsinos que reunen los

requ.isicos de capacidad agraria establecidos por los articulo

200 y 267 de la Ley Federali:ey(o a Agraria, toda vez que
de

estas perscnas son integrarte na comunidad, seglin se

- L
razonard més adelante; los nomb de 1los referidos

campesinos son los siguientes:

- GOMEZ GAMBOA ELISEO
VILLA AVILA SATURNINO
GARCIA ARNEDONDO BERNARDINO
GARCIA GAMBOA JOSE ALFREDO
.- OJEDA SANCHEZ MIGUEL

.~ OJEDA GAMBOA JULIAN
13.- ACOSTA DE ARREDONDO GUADALUPE
15.- VILLA SALAS VENANCIO
17.- GOMEZ GAMBOA PEDRO

AVILA BARRAZA PABLO

19.- RODRIGUEZ SANTILLANO JOSE ORT1Z GAMBOA MARCOS

21.- OLIVAS PANTOJA ELENO OLIVAS ARREDONDO OCTAVIANO

23.- ACOSTA SANTILLAN CAYETANO 24 VILI AVILA VICTORIANO

25.- NAJERA ATAYDE ZENON 26 GAMBOA GARCIA PANFILO

.~ GARCIA GAMBOA CENOBIO 28 ARREDONDO DIMAS

OLIVAS PANTOJA APOLONIO 30 OLIVAS PANTOJA AUSENCIO
AVILA BARRAZA VALENTE 32.- BORJAS. CONTRERAS JOSE ISABEL
GARCIA CORTEZ RITO 34.- OJEDA CARRERA ANSELMO
VILLA GAMBOA SATURNINO 36.- ARREDONO AGUILAR WENCESLAO

ACOSTA GARCIA ALFONSO

III.- Que en la substanciacién de este procedimiento se

respetaron las Garantias de Audiencia Yy Legalidad

establecidas por los articulos 14 y 16 Constitucionales, toda
vez que fue notificado sobre la existen;:ia del expediente que
nos ocupa el C. Onésimo Carrete, representante y propietario
del predio denominado "LA COFRADIA", quien se apersoné
durante la fase de primera instancia, argumentando derechos
de propiedad sobre los bienes objeto de este estudio, y no
obstante su comparecencia, no presenté los titulos de
propiedad por los que: adquirié su padre, con los que se
pudiera comprobar que tanto el compareciente como sus demds
familiares, quienes adquirieron por herencia a bienes del
seflor Francisco Carrete, - tuvieran mejor derecho que 1los
solicitantes. IV.- Que de la documentacién que integra el
expediente se ha llegado/al| conocimiento que vecinos del
-

poblado "SANTA CRUZ DE/TEPEHUANES", Municipio de El1 Oro,

Estado de Durango, c¢n 8 de diciembre de 1923,

solicitaron ante el rnador Constitucional se les
legalizara la posesién |de log terrenos de que la comunidad es
duefia, los cuales comptendern un sitio de ganado mayor, tc:da
vez que son molestados fus posesiones por el C. Onésimo
Carrete propietario del predio denominado "LA COFRADIA"; al

efecto presentaron los profioventeg sus titulos de propiedad,

los cuales datan del afio |[de 1709 mismo que fue anexado al
expediente, plano de dos ¢opias heliogrdficas levantado por
la Compafiia Deslinadora ¢el C. Rafael Garcia Martinez y
socios en el afio de 1898 don el que en primera‘ instancia se '
determiné la ubicacién de ‘los terrenos solicitados por esta
via de Restitucién; asimismo se acompafié wuna copia
certificada de la Resolucién dictada el dia 12 de noviembre
de 1923 por el .Juez de Ler.ra‘s del Municipio de El Oro, Estado
de Durango, en el Interdicto de Recuperar la Posesién de unos
terrenos que de esa comunidad reclamé el seﬁo}.‘ Onésimo
Carrete, en el-cual se le niega la restitucién, toda vez que
no comprobd que hubiera poseido el terreno por més de un afio
© por mancomin, ni tampoco que hubiera habido despojo alguno;

que con los anteriores elementos la Comisién Local Agraria
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razoné que los promoventes fueron beneficiados con un sitio
de ganado mayor el cual les fue otorgado en el afio de 1709
seglin asi se desprendid del titulo de propiedad, y que scb;:e
este terreno han tenido posesién quieta, pacifica, continua—'y
piblica desde la fecha antes citada; que no ha habido motivo
de despojo por parte del sefior Onésimo Carrete, el cual se ha
empefiado en hacer valer un derecho en los terrenos que nos
ocupan, toda vez que no acompafi®é los documentos adquisitivos
de dominio del autor de la herencia que debié presentar; que
los indigenas reclamantes justificaron su posesién del
terreno en el juicio de Interdicto de Recuperar la Posesién

que el sefior Carrete entablé en contra de ellos, por lo que

tal juicio se resolvié favoyabl ndigenas, con lo que
se demuestra el derecho vecifios. de "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES" sobre los tex; onados, que los titulos
que presentd el pueblo co
legaies; que por lo tant
los indigenas han estado
posterioridad a su titulo primordilal, y desde aquél entonces
no han sido desposeidos o, despojados de sus tierras por
motivo alguno, que esto no Puede impedir la legal procedencia
de la Restitucién, que propiamentle es confirmacién de la
posesién que ya tienen y no obstarnte este razonamiento, la
Comisién Local Agraria, en el Dictdmen de fecha 9 de enero de
1926, resolvié declarar procedente -la Restitucién, habiendo
sido aprobado por el C. Gobernador Constitucional del Estado
de Durango, el dia 18 de enero de \1926, publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Est\gdo, Tomo LIV, ndimeros
9, 10 y 11 de fechas 31 de enero, 4 y 7 de febrgro de 1926,
habiéndose entregado una superficie de 1,801-62-48 hectédreas
Y que, para el efecto fue notificado el C. Onésimo Carrete
propietario y representante del predio "COFRADIA", guien no
se volvié a apersonar a este procedimiento. Ahora bien esta

Consultoria Regional considera que el expediente que nos

'Y
ocupa estuvo bien instaurado toda vez que los ocursantes en

virtud del Interdicto de Recuperar la Posesién que en su
contra promovié el C. Onésimo Carrete se creyeron despojados
de sus bienes, que para el caso que nos ocupa son comunales,
pero como se comprobé con la sentencia dictada el 12 de
noviembre de 1923 por el C. Juez de Letras del Municipio de
El Oro, Estado de Durango, no hubo despojo de bienes por
parte de la comunidad al sefior Onésimo Carrete, ni de aquél a
ésta, por lo que la comunidad indigena conserva su propiedad,
y en virtud de que ésta ha estado en posesién de hecho y por
derecho de sus bienes territoriales, desde que tuvo su titulo
primordial y no ha sido privada de sus tierras desde el afio

de 1709, no se di el caso de/la) procedencia de Restitucién de

Tierras que se establece/ en [el articulo 1919 de la Ley

Federal de Reforma Agraria. V.4 Que vecinos del mismo poblado

que nos ocupa, solicitarpn la accién agraria de

Reconocimiento y Titulacdién |de Bienes Comunales, habiendo

N
culminado su peticién con R€ cién Pregsidencial de fecha 8

de mayo de 1969, publicad: en el Diario Oficial de 1la

Federacién el dfa 24 de julfio del mismo afio, misma que se
declaré insubsistente asi como su ejecucidn, en virtud de la
sentencia de amparo nGmero 1p63/81 dictada por el C. Juez de
Distrito en el Estado de Durpngo, promovido por otro grupo de
personas que viven en la comﬁmidad que se estudia, por-lo que
se " volvié a reponer el ' procedimiento de - Confirmacién 'y
Titulacién de Bienes Comunales anteriormente mencionado; del
cual se ha elaborado proyecto de Dictémen Positivo por parte
de esta Consultoria y en virtud de que los terrenos
solicitados en la via de Restitucién de Tierras y por la_de
Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales son los
mismos, y por ser los dos grupos moradores con igual derecho,
de conformidad con lo estipulado por el articulo 267 en
relacién con el 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se
propuso en dicho proyecto se reconociera y titulara al
poblado de "SANTA MARIA DE TEPEHUANES", Municipio de El Oro,

Durango, una superficie total de 1,801-62-48 hectédreas para

37 personas que solicitaron la Restitucién mismas que dehen
ser @ncorporadas a la comunidad junto con 57 campesinos
solicitantes del referido procedimiento de Reconocimiento y
Titulacién de Bienes Comunales. VI.- Que en resumen al no
haberse comprobado que los indigenas del poblado "SANTA CRUZ
DE TEPEHUANES", del municipio de El Oro", Estado de Durango,
hubiesen sido‘ despojados de sus bienes, lo cual es un
requisito para la procedencia de la accién agraria de
Restitucién de Tierras, y en la especie no se dib, es de
declarase improcedente la accién intentada y revocarse el
mandamiento del C. Gobernador del Estado de Durango, de fecha
18 de enero de 1926, mismo que se publicé en el Peribdico

Oficial del Estado los dias 31/Je enero, 4 Y/ 7 de febrero de

1926. VII.- Que en virtud de gncontrarse e¥ expediente en que

se actla en estado de resplucién, de¢/ conformidad con el
articulo 3 Transitorio del Decretlo qug reformé el articulo 27
Constitucional y 3 Transitorid dq ¥a Ley Agraria vigente, una
vez que sea' aprobado el pregente Dictdmen, tlrnese el
expediente que le dié origen al Tribunal Superior Agrario

para su Resolucién definitiva. Terminé el Dictémen del Cuerpo

Consultivo Agrario, fundamentdndose en 1los articulos 16
fraccién I y 284 de la Ley Fedefpal de Reforma Agraria, asi
como la fraccién XIII del articulp 27 Constitucional, con los
siguientes puntos resolutivos: PRIMERO.- Es improcedente la
accién agraria de Restitucién |de Tierras promovida por
vecinos de la comunidad de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", -del
Municipio de El Oro, Estado de Durango. SEGUNDO - Se revoca
el mandamiento del C. Gobernador Constitucional del Estado de
Durango, emitido el 18 de enero de 1926 y publicado en el
Periédico Oficial de la citada Entidad Federativa, los dias
31 de enero, 4 y 7 de febrero de 1926. TERCERO.- Se niega la
accién de Restitucién’ de Tierras en virtud de no haberse
comprobado que los indigenas del poblado "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", Municipio de El Oro, Estado de Durango, hubiesen

sido despojados de sus Bienes Comunales; por otra parte en
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geste caso no procede la reversién de la via a Dotacidén de
Tiegtras, en virtud de que el citado ndGcleo cuenta #con’
terrenos comunales de los cuales se propone su Reconocimiento
Y Ti\Culacién en el proyecto de Dictémen de diverso
expediente, que en forma conjunta a é&ste se resuelve, en el
que los 37 beneficiados de la accién que hoy se niega, serén
incorporados en -dicho procedimiento de Reconocimiento y
Titulacién de Bienes Comunales. CUARTO.- TGrnese el presente
Dictémen, asi como el expediente que lo orig}.né al Tribunal

Superior Agrario para su resolucién definitiva, - = = = - - -
CONSIDERANDO

- = - PRIMERO.- BEste Tribunal Unitario Agrario del Séptimo
Distrito es competente para c nocer y resolver en definitiva
el presente asunto de confo idad a lo dispuesto por la
fraccién XIX del artfcylo 27 Constitucional, 3° Transitorio
del Decreto que lo reformé,/ 3° y 5° Transitorio de la Ley
Agraria, 1° y 18 fracci® ‘X‘fv/de la Ley Orgénica de los

TribunalesAgrario.—---/----------... e e &

-‘ - - SEGUNDO.- Que el prdcedimiento seguido en el trémite de
este expediente, se enconfré ajustado a lo que para el efecto
establecia la Ley del 6 d; Enero de 1915, vigente en la fecha
de la instauracién de la solicitud de Restitucién de Tierras,
lo que se relaciona con lo que regulaban los articulos 272,
279, 283 y demds relativos de la Ley Federa' de Reforma

Agraria.- - = = = = = = = = = = = = & & © & & &« & - & - - - -

- - - TERCERO.- En ese orden de ideas, tenemos que cuando el
hoy actor tramité la accién de Restitucién (8 de septiembre
de 1923), el ordenamiento legal aplicable era la Ley del 6 de
enero de 1915, la cual contemplaba tnicamente dos acciores
agrarias, a saber: a).- Dotacién’ y b) .- Restitucién. Durante

la prosecucién del juicio que nos ocupa, en el devenir de la

Legislacién Agraria se expidieron diversos ordenamientos
juridicos, entre otros: El Reglamento Agrario del 18 de abril
de 1922, el C6édigo Agrario de 1940, el Cédigo Agrario de
1942, la ley Federal de Reforma Agraria de 1971 y la nueva
Ley Agraria en vigor de 1992; todas en aras de satisfacer las
necesidades imperantes del campo, motivo por el cual se
fueron instrumentando nuevas y variadas acciones procesales y
perfeccionando las existentes, en ese sentido, quedé
expresamente determinado que para la procedencia de la accién
Restitutoria, era menester que la comunidad demandante
contara con titulo legal que amparara su propiedad de las
tierras que reclama, y que acreditara de manera fehaciente el
despojo sufrido en sus propiedades;' extremos éstos que en el

caso en concreto no se dierod, ya que la comunidad siempre ha

detentado la posesién de 1A superficie Me las tierras cuya

Restitucién reclama, por [lo e en /ese sentido no puede

deci—rae que se haya configurado |el Mespojo y siendo éste un

requisito sine qua non pai la ocedencia de la accién de
Restitucidén, es de declarars inoperante por carecer de
materia la misma, sin que esto implique una vulneracién a la
posesién que sobre sus terrenos tiienen desde el aflo de 1709,
confirmdndose en posesidén provis}iqnal en 1923 y que se ha
regularizado por la accién proce%al idénea. En esa virtud,
atendiendo al texto de la solicitud presentada y al no ser la
accién procesal intentada la idénea\, las Autoridades Agrarias
en el afio de 1960 instauraron de“,‘ oficio el procedimiento
agrario apropiado, siendo este el de Reconocimiento vy
Titulacién de Bienes Comunales, registrado ante este Tribunal
Unitario Agrario bajo el nimero de expediente 280/92, el cual
se resuelve simultdneamente con éste y por cuerda separada;
razén por la cual en ningin momento se deja en estado de
indefinicién juridica al poblado en cita. A  mayor
abundamiento, cabe hacer mencién que este Tribunal coincide
con el dictdmen emitido por 1la Cominiéu Agraria Mixta en el

Estado, de fecha 9 de enero de 1926 en la parte relativa que

a continuacién se transcribe: "...en el caso no hubo despojo
como se expresa anteriormente, porque los indigenas han
estado en posesién legal, dada también en posesién de facto
con posterioridad a la fecha del titulo primordial y d&sde
esa fecha a esta parte no han sido deposeidos o despojados de
sus tierras por circunstancia alguna, pero esto no puede
impedir 1la legal procedencia de -‘esta Restitucién, que
propiamente vista mejor es confirmacién de la posesién que ya
tienen los interesados...". De la misma manera se comparte
con la propuesta del dictdmen emitido el 23 de octubre de

1992 por el Cuerpo Consultivo Agrario, en el sentido de que

no procede la accién procesal/de |[Restitucién de Tierras; lo
anterior no significa de niAguna/ manera que se le afecte la
propiedad, la posesién o el disfrute de las tierras, aguas,
pastos y montes al referidQ nficleo de poblacién, ya que la

propiedad que ha detentado 1l cO idad que nos ocupa se le

ha respetado integramente e el procedimiento agrario de
.
Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales, al igual que
los derechos posesiorios que/ han adquirido los gestores de la
accién procesal agraria /de Restitucién, al haber sido
reconocidos como comunercs/y respetadas sus posesiones dentro

de la comunidad.- = = = = /= = = = « = = « & & & 4 - & & & & =

Es por lo anterior y con f\.mdament:o en lo dispuesto por la
fraccién XIX del articulo 27 Constitucional, los articulos 1°
de la Ley del 6 de Enero de 1915, 227 del Cédigo Agrario de
1942, 191 de la Ley Federal de Reforma Agraria, asi como los
diversos 148, 152, y 186 al 189 de la Ley Agraria, es de

resolverse, y se;

RESUELVE

- - - PRIMBRO.- Es improcedente la accién procesal de

Restitucién de Tierras, promovida por vecinos de la
=
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comunidad de "Santa Cruz de Tepehuanes", wmunicipio de El

Oro, Estado de Durango. = = = = = = = - - ... EESEIS e

- - - SEGUNDO.- Se revoca el mandamiento del C, Gobernador
" del Estado de Duénng(o. emitido el dieciocho de enero de mil
novecientos veintiseis y publicado en el Periédico Oficial
del Estado los dfas treinta y uno de enero, cuatro y siete de

febrero de mil novecientos veintiseis. = =‘= = = = = = = - -

= = = TERCERO.- Se niega 1d acfién procesal fle Restitucién de

* Tierras, en virtud de [no | haberse omprobado que los

campesinos del poblado "Santa
‘de E1 Oro, Estado de Duranko, 1
tierras, pues siempre han

mismas, por lo que tampoco prpcede la reversién en la via de

enido la posesién sobre las

Dotacién Ofidiosa de Tierras.

v

Notifiquese y publiquese esta Resolucién en el Poriéq;sqi

. !

Oficial del Estado y en el Diario Oficial de la Federacién’

- - - Asi lo acordo y firma ¢l Ciudadano Licenciado WILBERT

M. CAMBRANIS CARRILLO, MAGIBTRADO DEL TRIBUNAL UNITARIO

AGRARIO DEL SEPTIMO DISTRITO, jante el Secretario de Agfmpdos

que DA FE. - = - = - b Sy U BRS s ARt L

WMCCHAB /jro.\

© o UaYo (w9

239/92

NUM. EXP.: 280/92

ACCION: RESTITUCION DE TIERRAS
POBLADO: "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES"
MUNICIPIO: EL ORO

ESTADO: DURANGO

ACCION: RECONOCIMIENTO Y TITULACION
DE BIENES COMUNALES

Durango, Durang:, de marzo de mil novecientos noventa

y cuatxo. == == = =
VISTO,- Para res r en definitiva el expediente citado

al brevete, y
ESULTANDO

- - - 1°,- Por acuerdo de fecha 16 de diciembre de 1992, este

Tribunal Unitario Agrario entonces con sede en la ciudad de

Torreén, Coahuila, fuvo por recibido el presente expediente

remitido por el Tripunal Superior Agrario, quien a su vez lo

recibié del Cuerpo/ Consultivo Agrario, radicdndose bajo el
nﬂm-rozeo/sz.--77----'-.-.-............

. . . 2%.. por oficio 177362 de fecha 25 de abril de 1960, la
entonces Direccién General de Tierras y Aguas, seccién
comunal del también entonces Departamento de Asuntos Agrarios
y Colonizacidn, instauré de oficio el expediente de
Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales gque ocupa
nuestra atencién, concluyéndose el mismo con Resolucién
presidencial de fecha 8 de mayo de 1969 publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el 24 de julio del mismo afio,
mediante el cual se reconocié y titulé en favor del poblado
WSANTA CRUZ DE TEPEHUANES", .del Municipio de Santa Marfa del
Oro, Estado de Durango, una superficie total de 1,286-00-00

hectireas de terrenos en general para 81 comunercs,

habiéndose ejegutado esta Rnol'ucion el 28 de noviembre de
1969, Con escrito de fecha 1° de octubre de 1981, los CC..
Bernarding Garcl'l Arredondo, Ricardo Arredondo Villapueva y
Victoriano' villa Avila, en su cardcter de ejidatarios del
poblado "SN&'I’A CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio de Santa Maria
del Oro, Estado de Durango, interpusieron demanda de amparo,
seflalando como acto reclamado la Resolucién Presidencial de
fecha 8 de mayo'de 1969, de Confirmacién y Titulacién de
Bienes Comunales, el poblado denominado "SANTA CRUZ DE
uPEHUANESf', del municipio y estado antes seflalados, en una

superficie de 1,286-00-00 tdreas, que seglin los quejosos

del ejido del mismo noj enen en posesién provisional

desde el 20 de febrero de 1926;\ asimismo reclama la ejecucién
de dicha Resolucién Presidencial, toda vez que manifiestan
que con ella han sido desposeidop de la citada superficie. El
C. Juez de Distrito del| Conociminto, por sentencia de fecha
9 de diciembre de 1983, ‘engrosada y !im;da el 20 de febrero
de 1985, dictada en el Julri Garantias nimero 1063/81,
resolvid concada; al ejido quejoso el amparo de la Justicia
Federal; dicho amparo fue promovido en contra del Presidente
de la Repiblica, Secretario de Reforma Agraria, Secretario
General de Asuntos Agrarios (Sub Secretario de Asuntos
Agnrion), Director de Tenencia| de la Tierra (Director
General de Tenencia de la Tierra),|Director de Nuevos Centros
de Poblacién, Delegado Agrario en el Estado de Durango,
Comisionado Ejecutor y otras autoridades no agrarias, en los
siguientes términos: "... UNICO.- La Justicia de la Unién
Ampara y Protege al ejido "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES",
Municipio de Santa Maria del Oro, ;stado de Durango, contra
los actos que reclamé de las autoridades responsables,
especificados ambos en el resultando primero. El Amparo se
concede para los efectos precisados en la dltima parte del
pérrafo tercero del considerando tercero de este fallo..."
v,,.para el efecto de que, dejando insubsistente la
Resolucién Presidencial de  mérito, se reponga el

procedimiento en el aludido expediente a partir del acuerdo
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de fecha 25 de abril de 1960 (exclusive), mediante el cual el

Jefe del Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién

iniki6 de oficio el expediente de conflicto de limites al

pobia‘da "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio de El1 Oro,
Estado de Durango, dando oportunidad al ejido de idéntica
denominacién en el nuevo procedimiento de ofrecer elementos
de conviccién..." La comunidad de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES"
en su cardcter de tergcero _pgrjudicado, inconforme con la
sentencia que se trata, por conducto de su representante

legal, Lic. Humberto Radl Calderén Chdvez, interpuso Recurso

de Revisién ante la Suprema Corte de Justicia de 1la

Nacién, la que con ndamento en las reformas del articulo

litica de los Estados

107 fraccién VIII d¢ la Cpnstitucién
84 de la Ley de Amparo y
25 de la Nueva del Poder Judicial de 1la
Federacién, lo remitié. Tr)i.bunal Colegiado del Octavo
Circuito, el cual por ejecutoria del 21 de abril de 1988,
dictada en el Toca de [Amparo en Revisién nlGmero 153/88,

resolvié desecharlo por gxtempordneo. - - - - - - - - = = = =

- - = 3°,- Mediante oflicio nlGmerc 196644 de fecha 15 de
septiembre de 1988, a Direccién General de Asuntos
Juridicos, a través de la Direccién de Amparos, comunicé la
opinién sobre los a‘cances legales de la sentencia
ejecutoriada dictada en’el juicio de Amparo nimero 1063/81,
“misma que se consigna en los siguientes términos: "...En
acatamiento a la sentencia de 9 de diciembre de 1983,
engrosada y firmada hasta el 20 de febrero de 1985, dictada
por el Juez de Distrito en el Estado de Durango, en el Juicio
. de Garantias namero 1063/81, que concede al ejido quejoso el
Amparo y Proteccién de la Justicia Federal, las autoridades
responsables, Presidente de: la Replblica, Secretario de la
Reforma Agraria, Sub Secretario de Asuntos Agrarios, Director
General de Tenencia de la Tierra, Director de Nuevos Centros

de Poblacién Ejidal, Delegado Agrario en el Estado de Durango

y comisionado  ejecutor, en el &mbito de sus respectivos

&mbitos de atribuciones, deberdn tener por insubsistente la
Resolucién Px:'esidencial de 8 de mayo de 1969, publicada en el
Diario Oficial de la  Federacién el 24 de Julio del propio
afio, de Confirmacién y Titulacién de Bienes Comunales, en una
superficie de 1,286-00-00 hectédreas, el poblado "SANTA CRUZ
DE TEPEHUANES", Municipio de Santa vMaria del Oro, Estado de
Durango, al igual que insubsistentes los actos de ejecucién
derivados de esa Resolucién, y reponer el procedimiento a
partir del acuerdo del 25 de abril de 1960, mediante el cual

el entonces Jefe del Departamento de Asuntos Agrarios vy

Colonizacién (hoy SecretArip de la Reforma Agraria) inicid de

oficio el expediente d,‘é Confirmacién y Titulacién de Bienes

Comunales, dando opotq"unidad al ejido denominado "SANTA CRUZ

DE TEPEHUANES", Munic{rpio de| santa Maria del Oro, Estado de

Durango, en el nuevo |procedimiénto de ofrecer elementos de

conviccién, y se digte 1 ién que en derecho
S

corresponda, esa Direccién a|su cargo en observancia a lo

dispuesto por el articulo 8(Q primera parte de la Ley de
Amparo, deberd proveer lo necesario para cumplir con lo
anteriormente precisado, a fip de restablecer las cosas al

estado que guardaban antes de }a violacién de la Garantia de

Audiencia a que se d~onttae el articulo 14

Cons:itucional...".---—--;-----—-----~---
|

- = = 4°.- En el Resultando Segundo de la Resolucién

Presidencial de fecha 8 de mayo de 1969, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el 24 de julio del mismo afio,
misma que se deja insubsistente, se asenté que la comunidad
que ocupa nuestra atencidén presenté sus documentos para
acreditar la propiedad de sus terrenos comunales, los cuales
fueron declarados legales, toda vez que reunieron 1los
requisitos de forma y fondo segGn el oficio 829 del 15 de
junio de 1960, de la Direccién General de Asuntos Juridicos
del entonces Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién.
En el presente procedimiento también presentaron sus titulos

como se asentard cuando se desglose el informe de fecha 18 de

julio de 1989, rendido por los CC. Ings. Fernando Gamero Meza
y Daniel NGfiez Castro. Mediante oficio nGmero 2380 de fecha
14 de marzo de 1989, la Delegacién Agraria en el Estado de
Durango, comisioné al C. Ing. Angel A. Nifiez Torres para que
se coordinara con el C. Ing. Fernando Gamero Meza, Procurador
Social Agrario en el Estado, a efecto de que llevara a cabo
trabajos topogradficos para la substanciacién del expediente -
que se cuestiona; dicho comisionado rindié su informe el dia
31 de marzo de 1989, del cual se desprende lo siguiente: que
notificé a los colindantes de los terrenos que iba a medir;

que llevé a efecto e evantamiento topogrédfico sin incidente

alguno, arrojando mismo una superficie de 1,285-93-02

hectdreas, mismas manifest6 tjénen en posesidén quieta y

pacifica los cemunefos del/ poblado "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES"; acldra en informe gque las autcridades
agrarias del ejido @;' ional "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", no
se encontraron en el ppblado, por lo que la notificacién que
giré a los mismos fue-|recibida por el C. J. Guadalupe .Ramos
Chavez, gquien se  dijo ser Presidente del Consejo de
f\zﬁgilancia de dicho fiicleo agrario; que al levantamiento
topografico 1lo acomgafiaron 18 ejidatarios, los cuales

firmaron el acta de conformidad del lindero que tienen con la

comunidad. El Comisionpdo anexé a su informe notificaciones
de fecha 30 de marzo| de 1989, dirigidas al representante
comunal de la comunidad "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", misma que
fue recibida por el C. Zenén Ojeda Gilizman; al representante
ejidal del poblado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", la que fue
recibida por el C. J. Guadalupe Ramos Chivez quien se dijo
ser Presidente del Consejo de Vigilancia de dich.o poblado; al
presidente de Bienes Comunales de "SAN JAVIER'; habiéndola
recibido el C. Manuel Herndndez; al propiecari‘o del predio
"CERRO COLORADO", recibida por el C. Ramén Gil Carrete Silva;
al titular del predio denominado "LA ESTANCIA", habiendo sido
recibida por Francisco Palomares, Maria del Refugio Borjas y
Javier Palomares. También adjunté las siguientes actas de

conformidad de linderos: 1.- Acta de Conformidad de Linderos
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entre el ejido denominado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" vy la
comunidad del mismo nombre, Municipio de Santa Maria del Oro,
Estado de Durango, de fecha 8 de abril de 1989, en la que se
dejé asentada -la conformidad de ambos colindantes con los
linderos que est&n comprendidos de la mojonera o vértice
conocido como el nGmero 47 a la mojonera denominada "Loma
Alta", el cual se recorrié y reconociendo ambas partes las
posesiones y cercos existentes en la longitud de 1la
colindancia camix.mada. 2.- Acta de Conformidad de Linderos
entre la propiedad denominada "LA ESTANCIA" y la comunidad
"SANTA CRUZ DE TfPBHUANES", del Municipio y Estado citados,
de fecha 10 de abril de 1989, en la que se asenté que estén

conformes con los JindeXos que comprenden de la mojonera

denominada "Indio G¢rénimol al vértice o mojonera nimero 47.
3.- Acta .de Conformidad de \Linderos entre la comunidad "SAN
JAVIER" y la de "S, A CRUZ DE TEPEHUANES", de fecha 10 de
abril de 1989, estando de aruer: ambas en reconocerse los
linderos que est&n comprendidos de la mojonera denominada
"0jo de Agua Caliente" a la |mojonera "Indio Gerénimo".®4.-
Acta de Conformidad de Linderos entre la propiedad conocida
con el nombre de "CERRO COLO! 0" y la comunidad "SANTA CRUZ
DE TEPEHUANES" de fecha 10 |[de abril de 1989 estando de
”a'c;.\‘erdo en el lindero comprendido. del punto denominado "Loma

Alta" al punto denominado "Ojo He Agua Caliente". - - - - - =

|

- - - 5°.- Mediante oficio 2123 de fecha 24 de febrero de

1989 el entonces Delegado de la Secretaria de la Reforma
Agraria en el Estado, comisioné al C. Ing. Fernando Gamero
Meza a fin de reponer los trabajos para la Confirmacién y
Titulacién de Bienes Comynales de la comunidad de "SANTA CRUZ
DE TEPEHUANES", Municipio de El Oro, Estado de Dui.'anqo, quien
rindié su informe el 18 de julio”de 1989, -el cual también fue
firmado por el C. Daniel Nifiez Castro del que junto con las
constancias que se anexaron al mismo se conocen los
siguientes: Los comisionados informaron que giraron

notificaciones de fecha 30 de marzo de 1989 dirigidas al

representantes comunales de la comunidad que nos ocupa, al
Presidente del Comisariado Ejidal del poblado "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", al Presidente de Bienes Comunales de "SAN
JAVIER", a los propietarios de los predios "CERRO COLORADO" y
"LA‘ESTANCIA", del Municipio de Santa Maria del Oro, Estado
de Durango; que se constituyeron en los terrenos que
actu_almenr.e tienen en posesién y usufructo los comuneros del
pob]tédo "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" a efecto de reponer el
procedimiento de Confirmacién y Titulacién de - Bienes
Comunales; que se procedié a nombrar en la asamblea a un

representante y a vocal para el levgntamiento, recayendo

dichos cargos en/los|CC. Zenén Ojedx Gizman y Hugo Manuel

Glzman Avila, pgsteriprmente se/ ombré a ‘l;n representante
comunal Yy a suplem"_,e'/ recayendo dichos cargos
respectivamente Perscnas antes mencionadas. La
asamblea fue presidi por el Jefe de la Promotoria de
Tepehuanes Ing. Danie) NGfiez Castro, representante personal

del Presidente MunicipFl.de El Oro, por el C. Profesor Miguel

" a al comunidad; de lo anterior, se levant6 un acta de fecha 6

Angel salinas y por el C. Jorge Glizman N&jera, autoridad
civil del lugar; posferiormente se realizdé el levantamiento

del censo comunal do¢nde se registraron, de acuerdo a los

aria a

articulos 200 y 267 !yde la Ley Federal de Reforma A
los vecinos y originarios del pobladc con residencia minima
de 5 afios, resultando un total de 179 censados de los cuales
45 son jefes de familia, 93 capacitados y 86 que no lo son,

posteriormente y en compafifa de los que presid

asamblea se realizé una minuciosa inspeccién ocular de los
terrenos que poseen 1los censados y que de acuerdo con la
copia del titulo de propiedad que presentaron en fotocopia al
carb6én notariada del terreno materia de esta inspeccién,
titulos que datan del afio de 1844 y 1845 por lo cual los
antepasados de éstos comuneros mantenian su posesién
detecténdose y comprobdndose dicha inspeccién la posesién y
usufructo que demuestra estar haciendo actualmente de 1las
1,286-00-00 hectdreas los comuneros, levanténdose e ese

mismo acto el acta de inspeccién ocular, al término del

levantamiento censal y de la inspeccién ocular se prese
21 ejidatarios y vecinos del ejido  "SANTA CRUZ

TBPBWMES". haciendo saber de 5u conformidad con los

trabajos que se estaban realizando, ya que ! llos consi
resuelto el problema con el ejido y la comunidad, con el
respeto que se hiciera de las posesiones que tiene cada quien
en su accién agraria, argumentando que eran las mismas
familias .y que estaban de acuerdo en la manera gue
actualmente se estaban usufructuando los terrenos de 1la
comunidad, asi como también los que ellos poseen en forma
provisional en el ejido por Mandamiento del Gobernador de
fecha 18 de agosto de 392§, con una superficie de 433-00-00

hectdreas que ellos lo/que querian era la paz Yy tranquilidad
| e

tanto del ejido como dg la Fomunidad y que se efectuaran
\ /
procedimientos adecuados pj:a que d;éhas acciones agrarlas

culminaran cada uno cgn su esolugibn Presidencial, haciendo

asi como los ejidatarjos pa‘;‘cente' su inconformidad en contra
\ A
del comisariado ejida\Xy |12/ 0 3 ejidatarios por seguir

14
molestando la posesif y‘ usufructo a los auténticos

comuneros, que dichas molestias le estdn ocasionando en

coordinacién con alguna gente ajena al poblado, ya

antes mencionados pretenden reacomodar a extrafios al ejido y
de marzo de 1989, firmada entre otras personas por las
autoridades de la dotacién de tierras del poblado "SANTA CRUZ
DE TEPEHUANES", gque posteriormente llevaron a efecto la
medicién total de los terrenos que tiene en posesidén los
comuneros para lo cual se apoyé en la realizacién de estos
trabajos con el Ing. Angel Nifiez Torres, quien fuera
comisionado mediante oficio nimero 2380 de fecha 14 de marzo
de 1989, para que en coordinacién con los comisionados
realizaran la medicién de dichos terrenos, por lo que el
técnico comisionado previa notificacién a los colindantes del
terreno que tienen en posesién los comuneros, llevdé a efecto
el tramite correspondiente, levantando en su totalidad 1las

actas de conformidad de linderos, dando una superficie total
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de 1,285-93-42 hectéreas que tienen en posesién quieta y
pacifica y con la entera conformidad de los colindantes;
hacen la aclaracién los comisionados que notificaron al ejido
"SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" y que dicha notificacién la firmé
de recibido el Tesorero de' dicho ndcleo, ya que segfin se
argumenté a la hora del deslinde que el Presidente y el
Secretario del.Comiuri!ldo E-jli-.dnl estaban ausentes del pais,
'po: lo que levantaron el acta de conformidad de linderos con
la presencia de la mayorfa de los ejidatarios del poblado

citado, los cuales tén en posesién de 433-00-00 hectdreas;

encabezados estos [ejidatarios por el /Tesorero y Consejo de
vigilancia, acto geguido se convocéd én términos legales para

trapajos con fecha 3 de abril de 1989 para

la clausura de los

el 11 del mismo m&s afio, agamblea que se realizé con la

totalidad de los comu fansados, no objetdndose a ninguno
de los censados, ni tampoco se presentd ninguna inconformidad
a los trabajos realizadqs, los cuales se llevaron a cabo sin
incidenté alguno, que eh ese mismo momento fijaron en los
lugares mas visibles del \poblado varios tantos de una cédula
‘notificatoria para dar urx‘ plazo de 15 dfas hébiles a partir
de la fijacién de 1la cé\‘\dulal para objetar o hacer valer
derechos comunales; que |con fecha 2 de marzo de 1989
recibieron un escrito de\\ conformidad por parte de las
autoridades del ejido; que \:ambién recibieron un escrito de
fecha 26 de abril de 1989 en| el ‘qu los representantes de la
comunidad en nombre de sus representados hacen del
conocimiento una vez mas de.su conformidad :on los trabajos

que se realizaron.- - - - = - eieloto oL SHLEGRGER

- - - 6°- El dfa 6 de marzo de 1989, los comisionados
Ingenieros Fernando Gamero Meza y Daniel Nifiez Castro
levantaron acta circunstanciada en el poblado "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", del Municipio del Oro, Estado de Durango, misma
que en su parte relativa dice: "...Siendo las 21:00 horas del
dfa 6 de marzo de 1989, se presentaron en la escuela

wPrancisco Zarco" del poblado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES', El

Oro, Durango, un grupo de 21 campesinos, entre ejidatarios y
representantes de 1los que se componen el ejido provisional de
"SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", El Oro, Durango, para hacer saber
a los comisionados en los trabajos que se estén desarrollando
para la confirmacién y titulacién de la comunidad de Santa
Cruz de Tepehuanes, QUE RATIFICAN EN TODOS SUS TERMINOS el
oficio que se habfa firmado el pasadb 10 de febrero de 1989 y
que se dirigié al Delegado de 1la Secretaria de la Reforma
Agraria en el Estado de Durango, y en uso de la palabra,
algunos ejidatarios hicieron saber que ellos como tales, lo
que desean es la paz social de esta regién, que no quieren
tener diferencias con sus compafieros que componen la
comunidad de "Santa Csﬂz e Tepehuanes", y que en si, lo que

legalicen sus derechds y podesiones que tienen en las 433-00-

ellos realmente desean, e: que se les respete y se les
00 hectédreas, y que |se ha :Tenominado provisionalmente ejido
"

uSanta Cruz de Tepehuanes"| también, ya que el temor que

sienten estos campesinos es de que gente ajena a esta regién,

venga a gquerer ocupar 1 os que. legalmente son el

patrimonio de sus raspectivn' familias, haciendo hincapié que
desde hace aproximadamente Wdus afios no se ha hecho una
reunién formal en el ejido,“ pero que ellos en una forma
econémica y al alcance de sys conocimientos y de buena fe,
han estado al frente del usuf';ucco y siembra que existe en la
superficie antes dicha, {asimismo policitan a estos
comisionados que sean los portavoz ante las autoridades
federales y estatales para que lo mds pronto posible se les
legalice las posesiones que actualmente detentan y que son
definitivamente el sustento y patximonio de sus familias,
también hacen saber que algunos ejidatarios ya mayores de
edad que por diferentes motivos no pudieron estar presentes
en este acto, estdn de acuerdo en que esta situacién se
regularice para que ya sea que ellos o sus familias reciban
el beneficio de las tierras que tanto han luchado para que
legalmente se les entreguen sin problemas posteriores.

También hacen patente que en lo personal ellos no estén de

acuerdo en que existan problemas sociales con los comuneros y
que se busque por la autoridad competente la solucién a este
problema tan aflejo, para que‘ tanto comuneros como ejidatarios
puedan vivir en sana paz, ya que unos y otros ‘utln
emparentados familiarmente, como caso especial solicitan que
no se permita que gentes ajenas a la regién tomen cartas en
el asunto a la .solucicn de este problema y mucho menos gque
quieran venir a ocupar terrenos que desde tiempos
inmemoriales, ll&mese comuneros o ejidatarios de esta regién
los tenemos en posesién quieta y pacifica.- Asimismo hacen
patente su inconformidad de lo que dispusieron pocos

ejidatarios al solicitar el amparo de la Justicia federal en

contra de sus compafieyos| comuneros, ya que eso lo consideran

demasiado negativo hAcia| sus compafieros. Asi también en este

acto desconocen todbs log oficios y gesti 8 que realice el

Presidente del Comisarigdo Ejidal, ya~“Que estos acuerdos se
pueden considerar |como| persona 'y no emanados de ‘una
asamblea, ya que coms_anpte: tmente se dijo, se tienen mas de
dos aflos que no se efecfla ninguna reunién, ll&mese ordinario
o extraordinaria, por lp que una vez mas se solicitan que la
autoridad competente resuelva de inmediato este problema. -
Ademds solicitan se llgve a efecto el procedimiento que marca
la Ley Federal de Reforma Agraria, a efecto de que se nombre
un auténtico representq;nte nombrado por la asamblea y que se
remueva de su cargo Lal que actualmente y en una forma

indebida ha representafio al ejido, ya que hay infinidad de

problemas que por simpies que sean no se han podido resolver
por la negligencia deh actual Comisariado Ejidal y pocas
gentes o ejidatarios que lo asesoran.- No habieddo mas que
agregar, se da por terminada la presente acta firmando para
constancia de la misma los que en ella intervinieron,
supieron y quisieron hacerlo, sin incidentes que comentar,
siendo las 22:00 horas del dia de la fecha...", - = = - - - -
-~
= = = 7°.- Mediante oficio sin nimero de fecha 11 de abril de

1989, el C. Delegado agrario en el Estado de Durango giré los
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emplazamientos de Ley a fin de dar cumplimiento a lo ordenado

por el articulo 360 de la Ley Federal de Reforma Agraria. - -

- - = 8°,- pnexo al oficio 5630 de fecha 5 de octubre de
1989, dirigido al Director de Bienes Comunales, el C.
Delegado Agrario en el Estado de Durango le remitid su
opinién en la que manifesté que es procedente se confirmen y
titulen en beneficio de la comunidad promovente los terrenos
que Bolicita por la via antes citada, los cuales son formados
por una superficie de 1,285-93-42 hectdreas de Cterreno en
general, debiendo considgrarge con derechc a 93 comuneros. La
Direccién General de Tenencikh de la Tierra, por conducto de
la Direccién de Bienes\fomu ales, el 8 de octubre de 1992
emitié su opinién dentro\gel Procedimiento de Reconocimiento
y Titulacién de Biehes C\om\u wales de la comunidad ‘que nos
ocupa en los términos sigj!angsf: wW.,, “UNICO.- Es de

reconocerse y titularse los|bienes \Eomuggles a favor del

poblado denominado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES ,~Municipio de
El Oro, Estado de Durango, hagta su resolucién definitiva, a
efecto ‘de cumplimentar la sertencia ejecutoriada del juicio
de garantfia nGmero 1063/91, Tpca 153/88, debiendo sex sobre
una superficie de 1286-00-00 hectdreas libres de toda
controversia para beneficio d¢ 57 capacitados en virtud de
haber quedado demostrado que [la posesién que ejerce en la

misma es en forma pacifica, ptblica, continua y de buena

£0 cih e amaan ~ S8 WawAe jmiam = s s el e TS R DA 2o as
- -: - 9°- Mediante oficio ndmeroc 700325 de fecha 19 de
febrero de 1992, el C. Director General de Tenencia de la
Tierra, comisiond al Ing. Hugo Velazco Garcié para que
llevara a cabo una minuciosa investigacién ocular en la cual
se determinara si es correcta la ubicacién de los terrenos de
la comunidad "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", del municipio de

Santa Marfa del Oro, Estado de Durango, debiendo tomar como

base los trabajos elaborados por el C. Ing. Angel A. Nifiez

Torres, el cual rindié su informe el 7 de marzo de 1990; el

Ing. Velazco Garcia rindié su informe el 7 de marzo de 1990,
manifestando que los trabajos rendidos por el Ing. Nifiez
Torres los encontrd técnicamente correctos, que se trasladé a
la comunidad que nos ocupa y procedié a recorrer sus linderos
auxilidndose con el plano construido por el precitado Ing.
Nifiez Torres. Eizo la observacién el Ing. Hugo Velazco
Garcia que los terrenos comunales y los ejidales que reclama
el poblado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" son terrenos totalmente
diferentes y no existe ninguna sobreposicién de la comunidad

con el referido poblado, que lo fGnico cierto es gque son

colindantes y que ambos éstdn divididos por cercas de alambre

de puaas, levantando la descripcién limitrofe. Los
Agraria citaron
de mil jﬁx;tiencos ochenta y nueve
de 1la -comunidad "Santa Cruz de

ctas de conformidad con los

comisionados de }a Secretiaria de la Refo
con .fecha treintg de marz
a todos los colindantes
Tepehuanes", levanténdos
representantes de "La Estancia", la comunidad de "San Javier"

y de la pequefia propiedad "Cerro Colorado" con fecha diez de

abril del mismo ailo, aciendo la' aclaracién de gque -el

citatorio al ejido provisicnal de- !"Santa Cruz de Tepehuanes"
la recibiéb . el tesorero} de dicho nlcleo, - argumentando gque
tanto el Presidente comg el Secretario del Comisariado Ejidal
se encontraban ausentes| del pafs, por lo qgue con fecha ocho
de abril de mil 1mvec42ncuu ochenta y. nueve se levanté el
acta de conformidad d;e linderos . con la presencia de la
|
mayoxia de los ejxdacarros del citado ndcleo (f. 89), quienes
estdn en posesién provisional de. 433-00-00 hectéreas  siendo
encabezados estos ejidatarios:por el Tesorero del Comisariado
Ejidal, - aei como .por los .integrantes 'del .. Consejo , de
Vigilancia. Con fecha 31 de mayo de 1990, ‘el . C.. Ing. José
Pedro Ramirez Lépez, en su cardcter de Revisor Técnico de la
Direccién de Bienes Comunales procedié a estudiar el aspecto
técnico .del expediente, .quien opiné que .los trabajos se
aceptan por encontrarse correctos., La.Direccién de bienes
comunales, por conducto del jefe de la oficina de Revisién

Censal con fecha 21 de julio de. 1990, llevé a cabo el estudio

y revisién del censo, manifestando que. se considere a 57
comunerXos con capacidad, toda vez Que estos cumplen con los
requisitos de los articulos 200 y 267 de la uey Federal -de la

Reforma: Agraria, =i ~ = =i’ =is o= mohas e o= sim == omomm

- - ='10°.- Mediante oficio nimero 510 de fecha 11 de febrero
de 1991, ‘el 'C: -Delegado Agrario del Estado de Durango,
comisioné al Ing. José Santos Valles Venzor con el fin de que
llevara a cabo trabajos para- terminar de sustanciar el
expediente de Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales

de la comunidad "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES' Municipio de Santa

Maria del Oro, Estad e Durango, segin ordenes que  les

fueron giradas al prgpio Belegado mediante: el oficio nimero

644929 de fecha 15 4 mbre de 1990 mismo que le dirigid

el C. Licenciado E

Bienes Comunales; el\Ing. J

informe el dia 8 de marzo 1991 del cual se

siguiente; "...Anexo al presente copia.del Diario

la Federacién nimero 21 de fecha 24 de julio de 1
cual aparece publicada la Repolucitn Presidencial de fecha 8
de mayo de 1969 que reccno‘ y titula bienes omunales. al

HEHUANES de El Oro,

\

a4l preser

poblado "SANTA MARIA DE

2 copia del acuerdo de

Estado de Durango.- 2.-Ane

iniciacién del expediente de flecha 25 de

Copia del Periédico Oficial |del Gobierno del  Es ado . de
Durango de fecha 20 de julio de 1971 donde p icado
el acuerdo de iniciacién del expediente respectivo.- 4.-En
los trabajos presentados por el Ing. Angel Nifiez Torres, se

anexan las planillas de calculo

distancias del plano de -los terrenos.  que seé Pre

reconocer por la via de bienes comunales a esta poblado.- S
Después de haber girado la correspondiente me. traslade al
poblado de referencia, . con el . fin de . 11 a-.cabo Jla
Asamblea General de Ejidatarios donde al ar cabo -la
misma se presentaron dos grupos, uno de once personas mismas

que se dicen ejidatarios ya que tienen en
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dunt,rc? del ejido que se trata; manifestando su conformidad
con los terrenos que se pretenden reconocer por la via de
Bienes Comunales, apareciendo entre estos el Secretario del
Comisariado Ejidal, el Presidente y el Secretario del Consejo
de Vigilancia, diciendo que ellos estén de acuerdo "en 1los
linderos existentes entre los cerrenos‘comunalas y ejidales,
contando estos (ltimos con una superficie de 433 hectéreas
aprm-:imadamente y que en el acta de conformidad levantada por

el C. Ing. NGfiez no aparece el sello del ejido ya que

ignoraban quien lo t en su poder; hago la aclaracién que

este grupo de persopas Ro aéaracen el censo levantado por el

C. Ing. Jesis Santillén|Torres con fech 4 y 5 de abril de

1983, trabajos qu ron ordenadog” por el C. Consejero

Agrario en oficios |nimerps 1443 y 3075 de fecha 26 de mayo de
1981, mismo que ri i\é_ynfsime con fecha 20 de abril de
1983; el otro grupo compuesto por 16 personas las cuales
aparecen en el censo que| se mencioné anteriormente, dentro de
las que se encuentran | el Secretario del Comisariado, el
Secretario del consejo |de Vigilancia y el Presidente del
Comité Parr.i;:ular Ejecutfivo, manifestando que por acuerdo de
asamblea fueron removidps de sus cargos las personas que
estaban ocupando estos | puestos, anexando al presente el

escrito recibido en esta|Delegacién con fecha 8 de febrero de

1989, manifestando este| grupo su inconformidad de linderos
entre el ejido y los teyrenos comunales, ya que estos fueron
entregados en provisional a este poblado con fecta 20 de
febrero de 1926 con una superficie de 1801-00-00 hectéreas, y
que si existe sobre posicién de planos en relacién a los
terrenos que pretende la comunidad en una superficie de 1286-
00-00 hect&reas, hago la aclaracién gque en la asamblea

Gnicamente se reunieron las personas citadas, ya gque
solamente son los que viven en el poblado y que los demds
andan fuera trabajando, siendo estas personas las que se
reinen normalmente en las asambleas y que si se girara una
segunda convocatoria, serian las mis'maa personas las que se

reunirian; anexo al presente una copia fotostdtica del

mandamiento del Gobernador de fecha 18 de enero de 1926,

copia del' acta de deslinde asi como copia del plano de

ejecucién provisional del ejido "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES®" .-
6.- Anexo al presente el emplazamiento firmado por el C.
Ramén Gil Carrete Silva, propietario del predic "CERRO
COLORADO", en lo que respecta al emplazamiento girado al
ejido "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", este fue recibido por el C.
Guadalupe Ramos diciendo esta persona que él1 sustenta el
cargo de Presidente del consejo de Vigilancia' y que no se

sellé por el motivo que ignoraban quien tenia en su poder el

sello del Comisariado)\Ejidal, ya que éste se ausenté del
poblado desde el aijlo 1P88; esto es lo que corresponde a un
grupo, y en lo que [respecta al otro po, estos se negaron a
firmar cualquier e-de la comunidad.- En lo
que se refiere al\Ing.| Angel” Nifilez Torres como vértice 47,
este es el mismo aparece en el plano de ejecucién

provisional como mojoneya del Indio Felipe..." .- - - - - - -

= - = 11°.- Por medio dp oficio nlimero 6467799 de fecha 8 de

octubre de 1992, el'didector de Bienes Comunales remitié el

expediente que ocupa ngestra atencién al Consejero Agrario:

titular por el estado| de Durango, obrando en el mismo
documentacién relativa |a la solicitud de restitucién de
Tierras, solicitada por 28 moradores de la misma comunidad de
"SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", la cual se pasa a describir: 1.-
Copia fotostdtica del dictdmen de fecha 9 de enero de 1926,
emitido por la entonces comisién Local agraria del estado de
Durango, con el que se tuvo por resuelta en primera instancia
la solicitud de restitucién solicitada el 8 de diciembre de
1923 por comuneros de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" Municipio de
el Oro Estado de Durango, misma que resolvié lo siguiente:
"... PRIMERA.- Se declara procedente la restitucién de
ejidos al pueblo de "Santa Cruz de Tepehuanes", de entero

acuerdo con el art. 27 Constitucional y Ley del 6 de Enero de

1915.- SEGUNDA.- En consecuencia se restituye a dicho pueblo

la superficie de un sitio de ganado mayor que ampara el

tftulo primordial, extendido en el afio de 1709, pudiendo
darse la poéesién de &1, conforme al mismo titulo en donde se
detallan los rumbos y colindancias, para formar el cuadro di
una legua por lado.- TERCERA.- Remitase este dict&men para su
aprobacién al C. Gobernador del Estado, para los fines de

Ley... " Las Consigeraciones que tuvo en cuenta para tal

Resolucién se pasgn a\|transcribir: CONSIDERANDO PRIMERO.

Que los vecinos
recabados, fueyon fav itio de ganado mayor,

mercedado a elflos des 1709, segin se desprende

del titulo priljordial nte inserto, y que en este

terreno ha teni sién quieta, pacifica, continua Yy
piblica desde aquella flecha a esta parte, sin que haya habido
motivo de despojo hastd ahora en que el sefior Onésimo Carrete
se ha empefiado en hacer vaier un derecho en el mismo terreno
que en realidad no tiene, porque el titulo que exhibe para
justificar aquél derefho no puede tener la fuerza legal
necesaria, porque no | estd respaldado con los documentes
adquisitivos de dominip, del autor de la herencia que debi6

presentar y a los cualles Gnicamente podria considerar esta

“Comisién en el caso |presente. A mayor abundamiento, 108

indigenas reclamantes gudieron también Justificar su posesién
en el terreno en el julicio de interdicto que el mismo sefior
Carrete entablé en coptra de ellos y con este motivo el
relacionado juicio se solvié en sentido favorable a ellos,
lo que demuestra el dergcho de los vecinos de Santa Cruz de
Tepehuanes, al Terreno -cuestionado, es tan claro que por
demds seria suponer lo contrario... ",.. CONSIDERANDO
TERCERO.-Que la tnica objecién que pudiera ponerse af’eSEa
procedencia, serfa la falta de categoria politica suficiente
de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", pero este punto tiene 1la
categoria politica de PUEBI;O, debidamente reconocido en 1la
Ley de Divisién Territorial del Estado, categoria de 1las
comprendidas en el Reglamento Agrario vigente, para el caso
de una resolucién Y si el p?.mto doce de las reglas generales

o instrucciones a los Procuradores de Pueblos y el mismo
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Reglamento Agrario, preveé la necesidad de exhibir los
titulos de propiedad en que el pueblc apoyé sus pretensiones,
estos titulos fueron presentados y son legales dando el
derecho a la restitucién reclamada, y aunque el punto catorce
de las mismas reglas generales expresan que solo proceden las
restituciones por despojos que se hayan consumadc después del
25 de junio de 1856, como asi mismo lo preveé el art. 27
Constitucional, en el caso no hubp despojo como se expresa
anteriormente, porque los indigenas han estado en posesién
legal dada también en posesién de factor con posterioridad a
la fecha del titulo primordial y desde esa fecha a esta parte
no han sido desposeidgs despojados de sus tierras por
circunstancia alguna, /pero lesto no puede impedir la legal

procedencia de esta r lcituc[n que propiamente vista mejor

es confirmacién de osesién q ya tienen los

interesados... " En-lh parte|final referido dict&men se

dejé asentado: "... E APRI el presente dictémen que
presenta la Comisién Locai—Abraria, devolviéndolo para los
fines de ley.- SUFRAGIO EFEQTIVO NO REELECCION.- Dutango,
Durango, enero 18 de 1926.- EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO., - Firma ilegible.- |[EL SECRETARIO DEL DESPACHO.-
Vicente Guerrero..." COA‘ia fotostdtica del acta de
posesién provisional de fecha \24 de febrero de 1926, de la
restitucién otorgada al poblad\p "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES"
Municipio de El Oro Estado de\‘ Durango, en la que se hizo
constar entre otras cosas que fue recibido el terreno por las
autoridades de dicha comunidad, asi como que asistieron al
acto vecinos de la Hacienda de San Javier y La Estancia, no
asistiendo el representante o propietario del predio
denominado COFRADIA, y que en dicha diligencia no hubo
objecién por parte de persona alguna. 3.- Copia fotostadtica
del plano de ejecucién provisional de la restitucién de
"SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", en la que consta que le fue
entregada una superficie de 1801-62-48 hectéreas; dicho plano
fue levantado, calculado y construido por el- Ing. Alfonso

Allen Navarro segan mandato gubernamental de fecha 18 de

enero de 1926. 4.- Copia fotostdtica del oficio sin nGmero de
fecha 20 de enero de 1926, dirigido al C. Onésimo Carrete por

el Presidente de al Agraria del Estado de

Durango, en el gque dispone de un plazo de 30
dfas para que alegue ante la referida comisién lo que a su

emitido dictémen en 8 de

derecho convenga,

dor Constitucional del

enero de 1926, aprobado por el

Estado el dia 18 del mes y afio, sobre la restitucién a

"SANTA CRUZ DE TEPEHUANE

ipio de Bl Oro, Durango. 5.-

& A /
Copia fotostédtica del f;g_; sin r fechd 3 de agosto
)f g

3

je 1925, iirigido p Sx el

/ ]
sidente de L}/ Comisién Local

|
\graria en el Estado de Djiran

/
6+ al:.Cs icial Mayor de 1la
v

ue e le informa que en el

Comisi6én Nacional Agraria, ’Jun

poblado "SANTA CRUZ\ DE TE{ no se levanté censo por

de una r:ig;nc'zé}. de restitucién. 6.- Copia

b

t&tica de un telegr: de

28 de enero de 1927,

por el Presidentg de la Comisién Local Agraria en el

Estado de Durango al C. any.el Avila, Presidente del Comité
Administrativo de dicho ppblado en el que se le solicita que
proporcione el nmero total de beneficiados de .la posesién
provisional de restitucién. 7.- Copia fotostatica de los
escritos de fecha de 31 de diciembre de 1926 y 6 de febrerc
de 1927, firmadas por Fl C. Manuel Avila Presidente del
Comité Particular Adminigtrativo del pueblo de "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", en el que [infcrma al Presidente de la Comisién
Local Agraria de Durango‘j, que los beneficiados que estdn en
posesién de la Restituci?n son 28. 8.- Copia fotost&tica del
informe de fecha 20 de a'.bril de 1983, rendido por el C. Ing
Jes(s Santillédn Torres, comisionado del la Delegacién Agraria
del Estado de Durango, al cual adjunté entre otras cosas, un
censo levantado el dia 4 de abril de 1983, mismo que fue
clausurado al dia siguiente, el .cual también corre agregadc
al expediente, del que se conoce que en el poblado de "SANTA
CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio de El Oro Estado de Durango,
radican también 37 -campesinos. hijos de las personas que

solicitaron el procedimiento de restitucién.- - - - - - - - -

- =« = .12°,- El 16 de octubre de 1992, el C. Ingeniero
Gui,llexmo Gonzélez Loera, rindié informe de revisién técnica
del' expediente de reconocimiento y titulacién de bienes
comunales para el poblado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES" del
Municipio de Santa Maria del Oro, Estado de Durango, del gque
se desprende que procedié a elaborar la descripcién limitrofe
de los -terrenos que se pretenden reconocer y titular al
poblado anteriormente citado, sobre una superficie de 1801-
62-48 hectéreas la cual se pasa a transcribir: "...Partiendo
del vértice 23 o mojonera "Loma Alta" con rumbo astronémico

de 28 grados 25’ SE Yy, a distancia de 3842.08 metros, se

llega al vértice 33 o/mojonera "Velas Blancas", quedando a la
derecha terrenos del/ "Cerrd Colorado", pequefia propiedad de
Ramén Gil Carrete a la)izquierda los terrenos que se
describen; de este Wértice |y con rumbo astronémico de 72
grados 01’ NE y una iscanci'a de 3747.51_metros se llega al
vértice 46 o mojonera '"Indio- e'r’é;x'ima”, quedaido a la derecha
terrenos de la Comunidad de "Sgn Javier" y a la izquierda los
terrenos‘ que se describen; \de este punto y con rumbo
astronémico 10 grados 48’ NW y“v‘una distancia de 795 metros se
llega al vértice 48 o mojonera|"Indio Felipe", aclarando que
en esta linea recta que comprende a los vértices 46, 47, 48

de esta, quedan a la derecha los terrenos de "La Estancia" y

a la izquierda los terrenos que se describen; del punto

con rumbo astronémico de 64 grados 25’ y con una distancia de
5047.39 metros se llega al vértice 23 o mojonera "Loma Alta',
quedando a la derecha los terrenos de "La Cofradia" y a la

izquierda los terrenos que se describen, siendo el vértice
o mojonera "Loma Alta" el punto donde se dio inicio la

presunterdeHcripcion e, I=h - e lors fs SRRl s R s e L e aa = =

- - = 13°.- Habiéndose terminado

mencionados en los antecedentes anter

octubre de 1992, el Cuerpo Consultivo Agrario emitié dictamen

positivo, baséndose al efecto en las
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consideraciones: "... I.- Que el procedimiento seguido en. el
trdmite de este expediente se encontré ajustado a lo que para
el efecto establecia el Cédigo Agrario de 1942, vigente a la
fecha de instauracién del procedimiento que nos ocupa, en
relacién con lo que actualmente regulan los articulos 356,
357, 358, 359, 360 y demds relativos de la Ley Federal de
Reforma Agtaria, disposiciones aplicables atento a 1lo
dispuesto por el articulo 4° z;i;ansitorio de la citada Ley y
3* también transitorio del decreto que la modifica,
disposiciones que se aplican en atencién a lo ordenado por el
artficulo 27 Constitucional, publicado en el Diario Oficial de

1992, asi como el articulo 3° de la Ley Agraria vigente

publicada en el/prgcitado Diario el-26 de febrero de 1992. Es

procedente seflalar |que si bien eg/cierto que la Ley Federal

de Reforma Agraria| fue deroga: mediante la Ley Agraria en
cita, tambign lo |es que artfculo 3° Transitorio del
Decreto que M{ articulo 27 Consti;uc;onal, nos
permite conocer de|la accién agraria que se resuelve. II.-
Que este dictémerl se emite con la finalidad de dar
cumplimiento a la gentencia de fecha 9 de diciembre de 1983,
engrosada y firmadal el 20 de febrero de 1985, dictada por el
Juez de Distrito ep el Bstado de Durango, en el Juicio de
Garantias numero 10F3/81, misma que causé ejecutoria por aute
de fecha 21 de marzo de 1985, interpuesto por 1los CC
Bernardino Garcia Arredondo, Ricardo Arredondo Villanueva y
Victoriano Villa Avila, quienes manifestaron ser ejidatarios

del poblado "SANTA| CRUZ DE TEPEHUANES", del Municipio de

Santa Marfa del Orq, Estado de Durango, la .ual resolvid
lo siguiente: ".../UNICO.- La Justicia de la Unién Ampara y
Protege al ejido "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", Municipio de
Santa Maria del Oro, Estado de Durango, contra los actos que
reclamé de las autoridades responsables, especificados ambos
en el resultando primero. El Amparo se concede ‘para los
efectos precisados en la Ultima parte del pdrrafo tercero del

considerando tercero de este fallo..." "...para el efecto de

que, dejando insubsistente la Resolucién Presidencial de

mérito, se reponga el procedimiento en el aludido expediente
a partir del acuerdo de fecha 25 de abril de 1960
(exclusive), mediante el cual el Jefe del Departamento de
Asuntos Agrarios y Colonizacién inici6 de oficio el
expediente de conflicto de limites al poblado "SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", Municipio de El Oro, Estado de Durango, dando
oportunidad al ejido de idéntica denominacién en el nuevo
procedimiento de ofrecer elementos de conviccién...". Cabe
agregar que los alcances de la ejecutoria que nos ocupa los
determiné 1la Direccién General de -Asuntos Juridicos en su
Opinién emitida el 12 de septiembre de 1988. III.- Que

tomando en consideracién e este procedimiento se desahogb

con la finalidad de dar ¢umplimiento a la ejecutoria a que se

hizo referencia en la g¢onsidéracién anteyior, fue necesario

reponer el procedimient a partir del aguerdo de instauracidn
del 25 de abril de 1960 exclusive;,/ por lo que se pasa a
considerar el procedimiejto quel no/ocupa en los términos, del

presente dict&men. IV.- necesario pasar a considerar

la ubicacién municipal de la cdmunidad que se estudia, toda
vez de qQue instintivamente se le ha denominado "Santa Maria
del Oro" y "El Oro", en el pregente caso "a dejado con el
nombre "Santa Maria del Oro", gn razén de que asi se le
denominé en la Resolucién Presidencial de fecha & e mayo de
1969, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el dia
24 de julio del mismo afio, que se ha dejado sin efectos. V.-
que en cuanto a la capacidad de los integrantes de la
comunidad "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", del Municipio de Santa
Marfa del Oro, Estado de Durango, por las razones que més
adelante se considerarén, se tiene que existen ugtfructuande
los terrenos de la comunidad que nos ocupa la .atencién 37
campesinos, cuyos nombres fueron proporcionados en el censo
que levanté el C. Ing. Jess Santilldn Torres, mismo que
anexé a su informe de fecha 30 de‘ abril de 1983, el cual
corre agregado en autos del expediente que nos ocupa, segin
se desprende de la documentacién a que se ha hecho referencia

en la hoja nimero 15 en antecedentes de este dictdmen con el

nombre de DOCUM‘BN’I"A&ION COMPLEMENTARIA, los cuales son hijos
del los 28 campesinos Que resultaron beneficiados en el
procedimiento de "Restitucién", segin mandato gubernamental
de fecha 18 de enero de 1926, mismos que por ser originarios,
vecinos y por tener una residencia mayor a cinco afios” en
"SANTA. CRUZ DE TEPEHUANES", deben ser incorporados como
comuneros en este procedimiento agrario, de conformidad con
el articulo 267 de la Ley Federal de’ Reforma Agraria. Ahora

bien de la diligencia censal llevada a cabo el 6 de marzo de

1989, por los . Ingenieros Fernando Gamero Meza y Daniel

Niflez Castro, llegé al conocimiento de /que también

usufructdan 1 | terrenos que se reconocen /y titulan 57

campesinos que elinen los requisitos est#blecidos en los

articulos 200 267 de la Ley Agraria ep/cita; por lo que en

el presente cas se tiene- que log~ bienes que componen la
comunidad de "SN\QRUZ /DE/"fEPEHUANES" serdn para 94

campesinos capacifados, cuyos nombres son los siguientes:

PIZARRO ARCINIEGA J. MATIAS
BORJAS BUENO JESUS MANUEL
GUZMAN NAJERA JUAN FRANCISCO
PALOMARES M. MARGARITO
GUZMAN GAMBOA FRANCISCO JAVIER
GAMBOA NAJERA PASCUAL

GUZMAN CARREON ANTONIO
RODRIGUEZ GARCIA JUAN

GAMBOA SALGADO GUERREROS
NAJERA BORJAS ARTURO
ARCINIEGA FLORES FELIPE
NAJERA ARMANDO

GUZMAN LUCERO JESUS
ESCUNTRIAS ARREDONDO PEDRO
GUZMAN GARCIA FERNANDO
ARREDONDO N. FELICIANOC
BELTRAN G. MIGUEL ANTONIO
OJEDA VILLA SAUL

GAMBOA SALGADO ANTONIO

1,- BORTAS C. JOSE }SABEL

3.- BORTAS BUENO JEJUS JAVIER
5.- BORJAS BUENO IS]DRO

7.- GUZMAN NAJERA JHSUS JOSE
9 ARREDONDO G. LUJS CARLOS
PIZARRO GUILLEN [J. PILAR
- GAMBOA OJEDA MARCELINO
OJEDA GUZMAN_VARERIANO
RODRIGUEZ G. J. |ASCENCION
NAJERA GUZMAN JJ REFUGIO
NAJERA BORJAS CARLOS
ARCINIEGA GAMBOA FELIPE
GUZMAN ARREDONDQ ARTURO
OJEDA GUZMAN VI%EPSITE

GUZMAN CARREON CUAL
GUZMAN ARREDONDO CESAR
NAJERA LUCERO RAgL

GUZMAN LUCERO JOSE REFUGIO
CRUZ OCHOA REMIGIO

OJEDA BARRAZA MANUEL
OLIVAS DIAZ JOSE

OLIVAS BUENO ESTEBAN

LIVAS ORTIZ ROSENDO
OLIVAS O. LUIS GERARDO
OJEDA ORTIZ JOSE GUADALUPE
OJEDA GUZMAN CENON

GARCIA RAMIREZ NICOLAS
GUZMAN AVILA HUGO MANUEL
NAJERA A. JAIME ANTONIO
ESCONTRIA ESCOBAR PEDRO
VILLA GAMBOA JOSE DE LA LUZ
GARCIA GAMBOA MOISES
GARCIA GAMBOA LUIS
OJEDA NUNEZ MELITON
OLIVAS ACOSTA JOSE CONCEPCION
CORTEZ GARCOA LORENZO

GOMEZ RAMIREZ JOSE

AVILA BARRAZA PABLO

[ANDO

- ORTIZ GAMBOA MARCOS

OLIVAS ARREDONDO QOCTAVIANO

OJEDA PANTOJA GENARO
ORTIZ PONCE CONCEPCION
OLIVAS BUENO RAFAEL
OLIVAS ORTIZ ENRIQUE
ACOSTA PRUDENCIANO
GUZMAN NAJERA TORIBIO
OJEDA VILLA OSCAR
GARCIA GAMBOA NOEL
NAJERA GAMBOA JOSE
GOMEZ GAMBOA ELISEO

- VILLA AVILA SATURNINO

GARCIA ARREDONDO BERNARDINO
GARCIA GAMBOA JOSE ALFREDO
OJEDA SANCHEZ MIGUEL

OJEDA GAMBOA JULIAN

ACOSTA DE ARREDONDO GUADALUPE
VILLA SALAS VENANCIO

GOMEZ GAMBOA PEDRC

RODRIGUEZ SANTILLANO JOSE
OLIVAS PANTOJA ELENO

ACOSTA SANTILLAN CAYETANO
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« VILLA AVILA VICTORIANO 82.- NAJERA ATAYDE ZENON
GAMBOA GARCIA PANFILO 84,- GARCIA GAMBOA CENOBIO
REDONDO DIMAS 86.~ OLIVAS PANTOJA APOLONIO
LIVAS PANTCJA AUSENCIO 80, - AVILA BARRAZA VALENTE

BORJAS CONTRERAS JOSE ISABEL 90.+ GARCIA CZRTEZ RITO
OJEDA CARRERA ANBELMO 92,- VILLA GAMBOA SATURNINO
ARREDONO AGUILAR WENCESLAO 94 .- ACOSTA GARCIA ALFONSO

VI.- Que para adyuvar con la Direccién de Bienes Comunales el
C. Delegado Agrario en el Estado de Durangé, giré los
correspondientes emplazan\ieﬁtbs a los propietarios y ndcleos
de poblacién colindantes con la comunidad que nos ocupa,
mismos que obran en autos déndose asf{ ocumplimiento a lo
ordenado por el articulo 360 de la Ley Federal de Reforma
Agraria. Asimismo corren agregadas al ‘expediente las
notificaciones dirigidas al representante comunal de la
comunidad de la comunidad "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", misma
que fue recibida ‘por el C. Zenén Ojeda Gtzman; el

representante ejidal del pohlado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES",

la cual fue recibida po J. Guadalupe Ramos Chdvez en

su calidad de Presidente dell Consejo de Vigilancia de diche

poblado;" el Presidenfe de fa comunidad de "SAN JAVIER",
habiendo sido recib‘da pgr el €. Manuel Herndndez; al
propietarioc del predio COLORADO", recibida por el C.
Ramén Gil Carrete Silva y/ al titular del predio denominado
"LA  ESTANCIA", habiend gido recibida por Francisco
Palomares, Marfa del Reffigic Borjas y Javier Palomares. En
cuanto al predio "COFRADIA" se tiene que éste es colindante
con la comunidad en cuegtién y que, dentro del procedimiento
de Restitucién que nos gcupd de los mismos bienes que en este
caso se tratan, fue no:’ticado con fecha 20 Je enero de 1926,
para que alegaran lo qu‘é a su derecho conviniera y en virtud
de que no presenté escrito alguno se le ha tenido como
conforme con la colindancia que tiene respecto a la comunidad
que se trata., Con todo lo anterior, se considera que se han
dado por respetadas las Garantias de Audiencia y Legalidad,
consagradas por los articulo 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. VII.- Que obra en

esta Consultoria el expediente nimero 130 relativo al

procedimiento de Restitucién, que con fecha 8 'de diciembre de
1923, solicitaron moradores‘ de "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES",
del Municipio- del Oro, Estado- de Durango, ante el C.
Gobernador Constitucional = del = referido = Estado, quienes
argumentaron que desde tiempo inmemorial estdn en posesién y
de generacién en generacién, de un terreno que comprende una
legua cuadrada, que tienen titulo primordial, que desean se
les legitime su posesibén del terreno de que esta comunidad es

duefia; al respecto con fecha 9 de enero de 1926, recayb

vo de la Comisién Local Agraria del Estado de

en

ésta declaro procedente la Restitucién

solicitada, m indebidamente como "RESTITUCION

sma que tr,
DE BJIDO* habiendo %/sid rado que 1los reclamantes fueron
favorecidos un s:t:,f'de g2y ado mayor mercedado desde 1709, 1lo
que asi se despre;{é;é del/‘:itulo que presen/taron; que en este
terrenc han tenido pcses?/én en la Ley Mvisxcn Territorial

~
del " Estado; que{ en est/e caso /rw/hubo despojo, porgue los

indigenas han ebtado /en—TPosesién legal y de facto con
posterioridad a la flecha del titulo primordial y desde

entonces no han sido desposeidos o desalojados de sus tierras
]

por circunstancia alguna, que lo anterior no podia impedir la

legal procedencia QIE la Restitucién que propiamente vista
mejor es confirmadién de la posesién que ya tiene 1los
‘nteresados. El C.| Gobernador Constitucional del Estado de
Durango con fecha [“.ﬂ de enero de 1926, aprobdé el Dict&men de
la Comisién Local Agraria, esta aprobacién se tienea con
efectos de mandamiento en forma; el 24 de febrero de 1926,
fue ejecutado el referido mandamiento, por el C. Ing, Alfonso
Allen Navarro quien entregé una superficie de 1,801-62-48
hectéreas sin protesta alguna, lo cual asi{ quedé asentado en
el acta de posesién y deslinde levantada en la fecha antes
citada; se hace la observacién de que en este procedimiento
no se llevé a cabo diligencia censal y que los propios
solicitantes, por escritos de fecha 31 de diciembre de 1926 y
6 de febrero de 1927, manifestaron ante la Comisién Local

Agraria de Durango, Dgo., que los beneficiados que estén en

posesib6n de la Restitucién son 28 y en la actualidad reclaman
el derecho de las personas beneficiadas por la via de
Restitucién 37 campesinos que segln el censo levantadoc el dia
4 de abril de 1983 por el C, Ing. Jesis Santilldn Torres son
hijos de las personas beneficiadas con la  precitada
Resolucién; asimismo que este procedimiento se habia quedado
hasta la fase procesal seflalada y Que en forma conjunta a
este dictdmen se elabora por parte de esta Consultoria
Regional agraria, el correspondiente dictémen en sentido
negativo, toda vez como asi lo consideré la Comisién Local
agraria en la especie se trata de una Confirmacién de Bienes
Comunales en la que los indigenas han estado en posesién
legal y de hecho, de sus bienes desde que les fue otorgado el

titulo que ampara a la :cmunida/d'. Es de advertirse que los

integrantes del procedimiento /de Restitucién reclamaron por

la via de amparo los mismo que se tratan en el
procedimiento de Reconocimiento Titulacién de Bienes
Comunales que se consideran ste~dictdmen. VIII.- Que de
acuerdo con los trabajos técn e informativos realizados
dentro de este procedimientg, de la revisién técnica
practicada al expediente el 16/;’ de octubre de 1992 por el C.

Ing. Guillermo Goénzalez Loe/’a y del cotejo realizado al

expediente 130 de Restitu de Ejidos promovido por

TEPEHUANES" el 9

moradores de la comunidad

de diciembre de 1923, se la conclusidén que los

terrenos que en este to se estudian si son los

mos bi

s comunales que en el afo de 1923 reclamaron por

la via de Restitu de "SANTA CRUZ DE

TEPEHUANES", del Municipio de El1 Oro, y en virtud de que
tanto 37 personas que son hijos de 'aquellos solicitantes de

Restitucién que ya no existen, est personas y los 57

campesinos tratados en la considera n V de este dictémen,

los que ascienden a un total de 94 campesinos, han venido

poseyendo desde

empo inmemorial en forma pacifica,
continua, piblica y de buena fe y a titulo de duefios una

superficie total de 1,801-62-48 hectdreas de terrenos en
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general que constituyen los terrenos de "SANTA CRUZ DE
TEfEHUANES", Municipio de Santa Maria del Oro, Estado de
Durango, se tiene estos terrenos con el cardcter de biene;
comunales en los términos del articulo 267 de la Ley Federal
de Reforma Agraria; por lo que dichos terrenos se encierran
en la descripcién limitrofe detallada en el Resultando 8° de
la presente sentenqia. Que en ‘la calidad de k':ienes comunales
de los terrenos localizados se corrobora con el dictédmen de
fecha 9 de enero de 1926 dictado por la Comisién Local
Agraria del Estado de Durango y con las opiniones del C.

Delegado Agrario en el Estado de Durango y de la Direccién

de 1992, regpectivamehte, ~én los que se asienta que 1los

terrenos s en posesién del nicleo de posesién
gestor des: v;igmp’o nmemoriai, por lo que tienen la calidad
de comunal en los/ términos de la Ley Federal de Reforma
Por otr

Agraria. parte es necesario hacer notar gque la

poseéién y dominip de la superficie de 1,801-62-48 hectéreas
que los beneficipdos detentan como bien comunal desde tiempo
inmemorial, se [corrobora con las actas de conformidad de
linderos que obran en autos levantadas entre la comunidad que
nos ocupa y log predios de "La Estancia", "Cerro colorado" y
la comunidad "SAN JAVIER", en cuanto a los terrenos de "LA
COFRADIA" en el procedimiento restitutorio fue notificado el
C. Onésimo Carrete y no ha manifestado inconformidad alguna.
IX.- Que la Delegacién Agraria y la Direccién General de la
Tenencia de la Tierra a través de la Direccién de Bienes
Comunales no valoraron la situacién que prevalece entre el
procedimiento restitutorio y el de Reconocimiento y
Titulacién de Bienes Comunales que nos ocupa, por lo que con
base en los hechos expuestos y en las disposiciones de
derecho citados en los consideraciones’ anteriores, es
procedente reconocer y titular como bien comunal a favor de 1
poblado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", ubicado en el Municipio

de Santa Marfia del Oro, Estado de Durango, una superficie de

1,80-62-48 hectdreas de terrenos en general libres de
controversia, la cual ha estado en posesién y dominio del
poblado de referencia desde tiempo inmemorial, en forma
piblica, pacifica, continua, de buena fe y a titulo de duefio;
superficie que ese destinard para la explotacién colectiva de
los 94 comuneros que se estimaron en el Considerando V de
este dictamen. X.- Que con fundamento en todo lo anterior y
en acatamiento a la sentencia del 9 de diciembre de 1983,
engrosada y firmada el 20 de febrero de 1985 dictada por el

Juez de Distrito en el Estado de Durango, en el Juicio de

Garantias namero 1063/81, mismo que causé ejecutoria por/auto

el Diario Oficial de la Fedefacién 24 de juifo del mismo

afio y su ejecucién, para el efecto|de que zepusiera el

procedimiento a partir del [acuerdo 1 25 de abril de 1960

mediante el Ttual se inicié &l procedimiento que ncs ocupa, se

propone este .nuevo  dicté en;/,xI'.- Que en virtud de

| reconoce y titula el poblado denominado

Estado de Durango, una

encontrarse el expediente en que |se actGa en estado de
resolucién, de conformidad con ‘el arficulo 3° Transitorio del
Decreto que reformé el articulo |27 Constitucional y 3°
Transitorio de la Ley Agraria vigente; en su oportunidad
tirnese el expediente, dict&men| y plano proyecto de
localizacién que deberd formular la Direccién General de la
Tenencia de la Tierra y autorizar este Cuerpo \Colegiado al
Tribunal Superior Agrério para su resolucién definitiva oM

Dicho dictémen terminaba con los siguientes puntos
resolutivos: "...
fecha 9 de diciembre de 1983, engrosada y firmada el 20 de
febrero de 1985, dictada por el C. Juez de Distrito en el
Estado de Durango en el Juicio de garantias nimero 1063/81,
misma que causé ejecutoria por auto de fecha 21 de abnl de
1988, que dej6é insubsistente la Resolucién Presidencial de
fecha 8 de mayo de 1969, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el dia 24 de julio del mismo afio, para los efectos

que se indican en las consideraciones II, III y X de este

dictdmen, por lo tanto se propone el presente. SEGUNDO.- Se
"SANTA CRUZ DE
TEPEHUANES", ubicado en el Municipio de Santa Maria del Oro,
superficie total de 1,801-62-48
hectéreas de terrenos en general supgrficie que se destinard
para la explotacién colectiva de los 94 comuneros estimados
en la Consideracién V de este dictdmen. TERCERO.- Se fdecvl"xa
que el poblado denominado "SANTA CRUZ DE TEPEHUANES", ubicado
en el Municipio de Santa Maria del Oro, Estado de Durango, no
tiene conflictos por limites con sus «colindantes, y que
perimetro ’.de 19; terrenos

dentro del materia del

reconocimiento y titulacién sten predios propiedad de
ICUARTO. - Pox: conducto de la
'enencial de la Tier;a, formilese el
€orizado por
€l dictémen y el
plano proyecto de locali damente autorizado, asi

como el expediente correspordiente al Tribunal §uperior
Agrario para su resolucién definitiva. SEXTO. - Comuniguese al
Juzgddo de Distrito en el Estado de Durango, asi como a la
Direccién de Asuntos Juridicog el presente dictémen, a fin de
hacer de su conocimiento : e la sentencia dictada en el
Juicio de garantias 1063/81[misma que causé ejecutoria por
auto de fecha 21 de abril d!‘e 1988, ha quedado cumplimentada

en la parte que le corresponde al Cuexrpo Consultivo Agrario.
CONSIDERANDO

- - - PRIMERO.- Que este Tribunal Unitario Agrario del
séptimo Distrito es comper.enté para conocer ;y resolver el
presente asunto de conformidad con 1lo ordenado por la
fraccién XIX del artficulo 27 Constitucional, articulo Tercero
Transitorio del Decreto que ‘lo reformé y adicioné, Tercero y
Quinto Transitorios de la Ley Agraria, y 1 y 18 fraccién XIv

de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios.- - - - -

PRIMERO.- En cumplimiento a la sentencia de .
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- = = SEGUNDO.- Los vecinos del poblado solicitante
presentaron titulos para acreditar la propiedad de los
terrenos comunales, los cuales fueron declarados legales,

toda vez gque reunieron los requisitos de fonde y forma seg(n

el oficio nGmero 829 fechado el quince de junic de mil -

novecientos sesenta y emitido por la Direccién General de
Asuntos Juridicos del entonces Departamento de Asuntos
Agrarios y Colonizacién. No es Sbice a lo ‘anterior determinar
que la comunidad que nos ocupa demostrp la posesién de la
superficie compuesta por 1,801-62-48 hectdreas seglin se
desprende de ioa informes de los comisionados de la

Secretarfa de la Reforma Agraria - - - - - - - - - - - - - -

Reforma Agraria, las Resoluci

Titulacién de Bienes Comun r objeto declarar el

s de poblacién sobre la

derecho que asiste a lo
superficie que no presente tos de linderos, cuando los
terrenos reclamados se ren en posesién de los
comuneros, es decir, tales resolyciones son declarativas y no
constitutivas de derechos en | favor de las comunidades
solicitantes, por lo que a trayés de las mismas no se les
entregan bienes, sino Gnicamente se les reconocen derechos
sobre los que ya tienen en pogesién; por consiguiente, el
presente fallo no se indentifica con el concepto de .reparto
agrario, ya que su finalidad no es la distribucién de tierras
entre las comunidades con capacidad agraria, pues estas ya
disfrutan de esos bienes y solo se les reconocen sus derechos
y se les otorga el titulo correspondiente; al respecto cabe
citar la jurisprudencia visible a foja 126 del tomo I y II,
tercera parte, Segunda Sala que a la letra dice:

BIENES COMUNALES. RECONOCIMIENTO Y TITULACION. RESOLUCIONES
PRESIDENCIALES DE ESE CARACTER. NO SON CONSTITUTIVAS SINO
DECLARATIVAS DE LOS DERECHOS CUYA EXISTENCIA RECONOCEN. En
los términos del articulo 306 del Cdédigo Agrario, esta

segunda sala ha gostenido el criterio de que el
procedimiento incoado para reconocer y titular los derechos

sqbre bienes comunales, cuando no haya conflicto de
linderos, constituye una via de simple jurisdiccién
voluntaria en la que las autoridades deben constatar o
comprdbar'que el poblado comunal promovente tiene la posesidn
de las tierras, por lo que las resoluciones que en estos
casos se emitan, no  tienen el cardcter jurfdico de
constitutivas, sino de declarativas de los derechos del
poblado cuya existencia reconocen'.

Ya que se demostxdé que el titulo presentado fueé declarado
fidedigno, asi como la posesién de la superficie solicitada y
se han llenado los extremos sefialados tanto,en los articulos
relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria como del
Reglamento para la Tramitacién de Expedientes de
Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales, es
procedente Reconocer. y Titular al poblado "Santa Cruz de
Tepehuanes", Municipio de El Ord,/ Durango, una superficie de

1,801-62-48 hectdreas (desgritas en los términos del

Resultando Décimo Segundo), /recojiociéndose a 94 comuneros gque
cumplen con los requisitos/ establecidos en los articpd®s 200

y 267 de la Ley Federal dle Reflorma Agraria; finjcamente cabe

sefialar que dentxo de éstds corfuneros q;dnn/incluidcs los 37

campesinos gestores del pXoc imieg;w de la accién procesal

agraria de Restitucidén de 'ierr.as, reconociéndose en esta

accién procesal agraria de./Reconccimiento y Titulacién de

Bienes Comunales su :alidad/de comuneros y se les respeta a

cada uno de ellos la posesién de tierras qgue respectivamente
I

detentan en los bienes [de la comunidad que. por esta
[

resolucién se reconoce y titula.- = =~ = = = = = = = = = = = =
/

/

- = = CUARTO.- Si dentrd de los terrenos. considerados como
pertenecientes a la comunidad se encontraran enclavadas
pequefias propiedades estas serdn excluidas de las mismas, de
conformidad con los artfculos 1° inciso " b " en relacién con
el 14, 16 y 17 del Reglamento para la Tramitacién de
Expedientes de Confirmacién y Titulacién de Bienes Comunales,
los pequefios propietarios podrdn hacer valer sus derechos
dentro del término de cinco afios contados a partir de la
ejecucién de la presente resolucién, al respecto cabe citar

la tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, Séptima Epoca, Tercera Parte, Volumen 18, P&gina 67,
que a la letra dice:

PEQUEﬁAS PROPIEDADES COMPRENDIDAS EN TERRENOS TITULADOS COMO
COMUNALES, LOS DUENOS O POSEEDORES, PREVIAMENTE DEL AMPARO,
DEBEN ‘PROMOVER EL PROCEDIMIENTO QUE PREVIENEN LOZ ARTICULOS 9
Y 13 DEL REGLAMENTO PARA LA TRAMITACION DE EXPEDIENTES DE
CONFIRMACION Y TITULACION DE BIENES COMUNALES.

Los propietarios o poseedores de pequefias propiedades
incluidas = dentro del perimetro de terrenos comunales
confirmados, . quedan comprendidos dentro de lo dispuesto por
el articulo 16 del Reglamento para la Tramitacién de 1los
expediente de Confirmacidén y Titulacién de Bienes Comunales,
gue dispone due las propiedades particulares que existan
dentro de. los linderos de_ . las tierras reconocidas y
tituladas a la comunidad, quedardn excluidas de la
confirmacidén, siempre que los interesados cuenten con titulos
debidamente legalizados O se encuentren amparados por lo
dispuesto en el articulo 66 del Cédigo Agrario, y concurran a
deducir sus derechos ante el departamento de asuntos agrarios
y colonizacién dentro ‘del plazo de cinco aflos contados a
partir de la fecha de ejecucidén de la resolucién relacionada,
siendo el procedimiento que deberd seguirse para el
reconocimiento de los derechos paftifulares sobre las tierras
incluidas dentro del perimetro recorocido y titulado,,el que
seflalan los articulos noveno y/décimo tercero del ,;{glamen:o
en cita. Al no aparecer que /fpreviamente a la yz'&erposicién
del juicio de garantias / se agotara ej mencionado
procedimiento, opera la caus%l de |improcedengia prevista en

la Fraccidén XV del articulo (/3 de la Ley des/Amparo, debiendo
sobreseerse el juicio".- - - - R R A TR OV
[ e
st
- - - QUINTO.- Del estudio &Je sgql/ha realizado tanto de las
=
constancias que obran en autos cofno del dictamen emitido por
el Cuerpo Consultivo Agrario de flecha 23 de Octubre de 1992,
/

es que este Tribunal Unitario ;ﬁgra;i: del Séptimo Distrito

hace propio, en lo condu e nen, agregando al

mismo estas consideraciones, y tpda v

que del expediente se

esprende que han sido observadas las Garantias Individuales

a que se contraen los articulos 14 y. 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 356 a 366 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, asi como los relativos del Re -lamento para
la Tramitacién de  los expedientes _de . Confirmacién -y

ersos 148, 152, 186

Titulacién de Bienes Comunales, y los di
al 189 de la Ley Agraria, es de resolverse, y se;

RESUELVE
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- - « PRIMBRO.- Es procedente Reconocer y Titular al poblado
vSanta Cruz de Tepehuanes" Municipio de El Oro, Dutlnéo, una
superficie de 1,801-62-48 hectdreas de terrencs en general,
cuyas colindancias y linderos quedaron seflalados en la
presente Resolucién, sirviendo esta Resolucién a la comunidad
promovente como titulo de propiedad para t6d0| los efectos
legales; dicha superficie deberd ser localizada de acuerdo a
la descripcién limitrofe descrita en el Resultando Décimo
Segundo de esta sentencia, levantdndose al efecto el plano
dﬁtinicivo de dicha superficie. - = = = = = = = = = ='= = = =
- - - SEGUNDO.- Se reconoce la calidad de comuneros del

poblado antes seflaladc a las 94 personas cuyos nombres han

quedado asentados en el Resydtando Décimo Tercero, por haber

cumplido los extremos que Alan los artfculos 200 y 267 de
la Ley Federal de Refo Agraria, mismos en los que se
incluyen a los gestores procedimiento de Restitucién de

Tierras en los términos\del Considerando Tercero de esta

Resolucidén, - = = = = - =/-
- - - TERCERO.- Se declira que los terrenos comunales que se
reconocen y titulan gon inalienables, imprescriptibles e
inembargables, quedardo sujetos a las limitaciones Yy
modalidades que estaplecen los articulos 98 al 107 de la

nueva Ley Agraria,-

- = = CUARTO.- Las pequeflas propiedades que pudieran
quedar enclavadas dentroc de los terrenos comunales que se
confirman, quedaran excluidas de esta titulacién siempre que
los interesados cuenten con titulos debidamente legalizados o
se encuentren amparos por lo dispuesto en el artfculo 252 de
la Ley Federal de Reforma Agraria y concurran a deducir sus
derechos ante este Organo Jurisdiccional dentro de un plazo
de cinco afios contados a partir de la fecha de la ejecucién

del presente fallo, dejéndose a salvo los derechos de los

poseedores para que los -hagan valer ante este Tribunal

Unitario Agrario. = = = = = =« = = = e Ve ate e mNCTG SR

- = = QUINTO.- Publiquese en el Diario Oficial de 1la
|
Federacién y en el Periddico Of

al del Estado de Durango,
remitase copia debidamente ertificada de la presente

resolucién al Registro Agrarig Nacjonal, asf como al Registro

Piblico de la propiedad del/Munigipio de El Oro, Durapgo a
efecto de que realicen los tpémit corraapondiont}a/g- -

Asi lo acordo y firma el \Ciudgdano Li ciado WILBERT M,

CAMBRANIS CARRILLO, MAGISTRADS DL UNAL UNITARIO AGRARIO,

WMCC' EERC' jxo.

(6 mAto (999

ego/az

PODER EJECUTIVO

SECRETARIA DE GOBERNACION
“INSTRUCTIVO de visita de los Centros Federales de Readaptacién Soclal.

Al margen un selio con el Escudo Naulonal, ice: -

A mergen aclonal, que dice: Estados Unidos Mexicanos.. Secretaria de

R. JORGE CARPIZO, Secrotario de Gobernacién, con fundamento en los articulos 18 y 19 de la L

‘Sﬂ ;::‘:;.d.u la égr'lrr\rl’ncr]nedm;ubllu Fo:cr-l 4y 5‘ frwflo;u X1, XXIX, del Rey Ilmemoy Interior dn.lz
0 acion; y segundo transitorio del Reglamento d. los Centro:

Ruduumn Sacial, he tenido a bien expedir el siguiente: : ST

INSTRUCTIVO DE VISITA DE LOS CENTROS FEDERALES DE READAPTACION SOCIAL

INDICE A PAG,
CAPITULO I DISPOSICIONES GENERALES 4
CAPITULO II. DE LA VISITA FAMILIAR . 6
CAPITULO Il DE LA VISITA INTIMA 8
.. CAPITULO IV. DISPOSICIONES COMUNES PARA LAS VISITAS
FAMILIAR E INTIMA 1
ot CAPITULO V. DE LA VISITA DE AUTORIDADES 14
i CAPITULO VI ‘ DE LA VISITA DE DEFENSORES M/
CAPITULO VI, DE LA VISITA DE MINISTROS DE CULTOS
s RELIGIOSOS 19

INSTRUCTIVO DE VISITA DE LOS CENTROS FEDERALES
DE READAPTACION SOCIAL
CAPITULO |
DISPOSICIONES GENERALES
ARTICULO 1, Podrén ingresar a los Centros Federales de Readaptacion Social, como visitantes, 'lu
quuhnm personas:
|, Familiares y amistades del interno;
1. La cényuge o concubina;
i1, Autoridades;
1V. Defensores, y

4 +V+ Ministros acreditados de cultos religiosos.
fn SARTICULO 2. La asignacién del tiempo libre para la visita hmllllr @ Intima estaré basado en la adecuada
respuesta del intemo al y sdlo podrd los términos y a que se refiere
s (E‘lplluh X! del Reglamento de los Ombw Federales de amm Soeld
+ARTICULO 3; Es facultad de los Directores de los Cantros Federales de Readaptacién Social autorizar la
wmmlumm-mmdm1 dtlpn-n(ﬂnlmmo tlpuvlwhuam
J8quisitos establecidos por el mismo. W
ARTICULO 4, La visita familar o Intima serd autorizada exclusivamente pord Dlrmdﬂ cm,
autorizacion WIIW&IC«WTWIMM
{ARTICULO 8, Ninguna solicitud de visita podré ser tramitada si pmdlmom. no ha lldo M
‘aceptada por el intemno.
,,. . ARTICULO 6. Quedan prohibidas las visitas de intemos de m Clntlﬂ son directamente
bles del de esta los Directores on los Wm que I| efecto
nummom-gwnommmrmmanmm
ARTICULO 7. No se autorizard la visita mmm ﬂm llﬂlml
x::;\dgmk-l -wo' Mu-np&hnmmmmowlm del intemo y edn Ilwtodudomld
eral

o
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afos de edad, de acuerdo con
Japtacion Soc

ARTICULO 8. Sélo
establece el articulo 36 del

ARTICULO 9. Unicamente ¢
de Prevencion y Readaptacidn Soclal podrén aut
previstas en este Instructivo. 0

ARTICULO 10. Los servicios que preste la inslitu comple
gratuitos; los internos y sus visitantes ten drén la obligacion de conse: éreas y n mobi .!,‘. do
destinados a ese fin én cor
inmediatamente a las autoridades correspondiei
obligacién de cubrir [os ga que genere su reparacion, y la aut
hasta en tanto no se subsanen las anomallas.

e los Centros Fe ’|u 1Ie

acion, el Subsec

ario del Ramo y el Direx
lo, el accesd al Centro de vi

{zar u ordenar por e

‘ DE LA VISITA FAMILIAR

ARTICULO 11. La vislta familiar tendré lugar exclusivamente en:

|, El drea de visita familiar, y

\l, El 4rea de locutorios, slo en los cesos de amigos y los previst
Instructivo.

ARTICULO 12. La visita familiar se llevard a cabo un dia a la se
en el mddulo donde se ubique el interno, seguin lo dispuesto por el C 4,w'c,
Centro; y sera el mismo dia que el de su visita intima

ARTICULO 13. Por ningdn motivo se permitirn las visilas en dlas y horaro
para el modulo al que pertenezca el interno,

ARTICULO 14. Para obtener la autorizacion de visita familiar, el interr
llenara y firmaré la solicitud correspondiente, asi mismo deber: brir los reqL

ARTICULO 1. Los requisitos del visitante que pafiaran a la solicitud de visita familiar
serdn los sigulentes:

1. Copia certificada de! acta de nacimiento;

11, Copia certificada del acla de matrimonio, para el c;

L[] de de con la legislacio
solicitante;

IV, Comprobante de domicillo;

la persona, que
oxfjan.

@ la conyuge;

vigente en el lugar de residéncia

V. Tras fotografias tamano infantil (2.5 por 3,0 cms.) a color'y con fond 0,y

V1. Documento legal que acredite el parentosco por afinidad, cuando éste sea el caso

ARTICULO 18. A la entrega de la documentacion completa, el Centro tendré un plazo improrrogable de
. al

30 dias natrales para expedit la credencial permanente de visita. Durante este pi=.o se le extend
sollcnnnm un pase de visita temporal, no renovable, por locutorios
ARTIcuLo 17, ‘Los internck que se encuentren en el Centro de Observacion y Clasificacion: podréan tner
Visita, familiar,. previa-1d Identificacion documental en las condiclones que senala el anlculc pruwden\e.
Gnicamente por locutorios.
* ARTICULO 18, La.visita famliiar A.OIa podn\ ser autp
@sto Instructivo.
AR‘ncho 19, Por cada Intemo, s0lo se autorizard a doge personas como vistantes, si b(an ‘Mm,,.ub
86 limilira e acceso simuitaneo al interior del Contro a un méximo de trés personas, salva lo digputsio en ol
ﬂ‘F 1 de este Instructivo, >
q nl pérsona sé le mmnra la visita familiar con rM d
dfm flermanos de més dd,uno
ARTIQULO 20, Ningan ffemc; xodm scompafiar é otfo a recibir o
CULO 24:. EL Director del; l;é‘ 0 podrd forrizar, el lr;,m..a de hasta éinco personas al Ates
hocpuahn. dela institucion, cuas fe,de-Senvicios Médicos asi lo recomiende Y se trate dé
m}’?"‘”ﬂﬁ""’ como v\ulga del lntggio.” B

ada de acuerdo con lo sefalado en el articulo '( de

o un Interno, salyo_ qlis.seq ascendic

CAPITULO Il
DE LA VISITA INTIMA

solicitar que le sea concedido el beneficio de la visita Intima o convivericia
as

olas
afizivARTICULO 22, El interno po
o169nRugal de las siguientes pe
I. La conyuge, o
né1edy 1a concubina
ARTICULO 23. Todo interno podré re
mencionadas en el al lo anterior, lo cual debera hacerse en el orden en ¢
designacién dé una excluye a la olra

istrar ante la Oficina de Trabajo Social a una sola persona de las
e quedaron expuestas. La

Queda prohibida la autorizacion de visita intima con parejas eventuales.
ARTICULO 24. La visita intima se llevara a cabo un dia a la semana 'y se sujétara akhorario establecido
en el modulo donde esté ubi cado efinfsmly serd el mismo dia de su visita familiar, segun lo dispuesto en el
Articulo 12 de este Ins
ARTICULO 25, La vis:
Qque pertenece el interno.
ARTICULO 26. Para o
requisitos sefalados para la v

tima sélo podra tener lugar dentro del turno y dia correspondientes al médulo al

ner la. autol
familiar

acion de visita intima sera necesario, ademas de cubrir los
gar el resultado de los siguientes examenes médicos:

A) Examen y exploracién minucioso de plel y anexos, con especial culdado en boca, ano, vagina, urelra y

$US mucosas;
B) Exudado faringeo, anal, vaginal y ure!
C) Auscultacién de campos pleuropul
D) Tele-radiografia toracica;
E) Reaceiones seroluéticas:
F) Examen inmunolégico anticuerpos HIV (SIDA);
19 M68) Examen antiHIV
positivo (Westran Blots), y
5"’“ A) Antigeno de superficie para hepatitis B
ADS:
ARTICULO 27..Los examenes médicos de los internos los realizarén
serdn gratuitos. .
‘3 o
TICYLO 28. Los exémenes médicos a los
nd por las que se considere conveniente.
1awlsARTlCULo 29, Una vez autorizada fa visita intima, el Centro expedira la credenc

o concubina; dicha credencial en ningun caso podré quedar en poder de la intares.
2 ;e:oem en la aduana de personas por personal de seguridad.
° |s.,enncu|.0 30. Durante el tiempo que duren los tramites de i6n de la credencial para visita int
no se expedirdn pases especiales para tal fin; excepto, y por una sola vez, cuando el tramite, por
circunstancias especiales, se exceda del lapso de 30 dias naturales cdntados de la fecha de la
documentacion completa.determinada en el Articulo 15 de este Instructivo. Si las causas de la demora son
imputables al interno o a su visita no se concedera dicho p:
RTICULO 31. Para solicitar que la visita intima de la concubina se sustituida por otra, se requariré que el
o cancele por escrito la que, se éncuentra en vigor y que, por lo menos trés meses después, solicite se le
canceda duterizacion a la nueva' persona propuesta; esta tltima sélo podré realizar {a Visita, intima luego“de
ser aprobada por las y previo &l iento de los requisitos rmencionados
en el Articulo 26.. 3
ARTICULO 32. Mientras exista la relacion conyugal del intemo nose autérizard ef camblo de pareja,
oumenos:que la-anterior no visite al intermo durante seis meses sin causa justificada; de lo:cual deberd hal
por el Subdi de Seguridad y Custodia y Ia Oficina de Trabajo Social. .. »
ARTICULO 33. La.pareja del intemo que acuda a la visita intima deberd presentarse en la aduana de
personas treinta minutos antes de la hora sefialada para su tumo respectivo. En casos de demora,
" mmems ’usll\lcada tendra derecho al beneficio hasta una hora después.de haberse iniciado €l tumo.
A\ CAPITULO IV
DISPOSICIONES COMUNES PARA LAS VISITAS ,
¥i o FAMILIAR E INTIMA

#120 CARTICULO 34, Los familiaros y amistades dol intemo que deseen 1s sea ¢ uborizacion, para
conslituirse en visita, aportaran al trabajador social designado para realizar los trémites, bs w protesta d de
verdad, todos los dalos que les sean requeridos en el formato de solicitud correspor a

s6lo en caso de que el anterior resulte

s Médicos del Centro, y

& se refiere el Articulo 27 deberan ¢

correspondiente a la
la. Su contr

0

suy n:

sonds
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L los 'S $6an pedidas para la comy ( $ anler 1 falseda N u vlo de csos dal
serd sufici ara rechazar la solicitud.

ARTICULO 35. La familiar o Inli
Instuctivo, serd el dnico instrumento por medio def cu:
familiar @ intims, excepcion hecha de los pases especiale
Instructivo,

isite

30 de este

LO 38. En las credericiales a las qus se refierén los artic Gy 29 de este Instructivo ¢
star los siguientes datos
A) La fot

a, Vigencia;
F) Numero de credencial
G) Firma del Director o de quien fo sustitu nent

H) Domicillo del visitante;

1) Registro Federal de Contribuyentos;
J) Numero de toléfono;

K) Herario de visita;

L) Fecha
M) Hue

N) Firma de visitante

e aulorizacion;

dactilar del

0) En las credenciales de visita familiar e intima, el fando ¢ tografia
sdulo que se halle el intemo.
ARTICULO 37. Las credenciaies autorize
o disponga a abandonar el Centro, serdn reco
n el tarjetero correspondiante

color designado ¢

i6n; cuando o vis
actividad y colocadas

aidrdn da la in:
encargado de s

ARTICULO 38. Cuando ademas de fa conyuge, solicife la visita familiar o otra persona con el
mismo cardcter, se dera prioridad a la que demues legitimidad en el orde: exclusién que 'sa ha
sefialadd para la cényuge o concubina. La Oficina de Trabajo Social, en coordinacion con la Subdiféccidn
Juridica, realizaré una investig po con opdsito de er mayor informacién y poder valorar
y resolvor el caco v

ARTICULO 39. El p bcnic o seguridad y dia y todo el que tenga contacto con los
famjilares do los Internc rd la on de dar un 'Ulo respetuoso, sin Involucrarse socla I o

afectivamente ¢

ARTIGULO 40, Los visitantes no padrdn Iny al Centro en los sigulentes casos

1. Cuando porten ropa de los colores beige marino
1. Cuando usen zabalos de plataforma, botes; 1S 8 cusldular tipo de calz ho'ded autorizatia por
fa Direccién del Centro; ot af

111! Cuando usén peluca o cuglquicr otro ipo de postizo;
e C\ando pretel

V. Cuando pratendan intiocicirse con cosmélicos. apareios orfopédicog. protosis, ..mnu.uwmuw. o
objeto qUe no sea autorizado por la Direccion de la institucion, y

mentos o k

an ingresac al Gentro con dinero,

idgs;
j

Vi: Cuando hayan consumido téxicos o bebidas embriagantes. A

ARTICULO 41.,El o los objotos cuya Introduccidn al C
Reglamento de los Centros Fedsralos do Readaplacidri‘Social,
e (-uog‘«m por & visia en ¢l depdsito do objotos, e donda se |
iq «_u;anlummnruc 0.

s616 prohibida, de conformidad ¢
8 Manuales e Instructivos, deberan
padird ol recibo corespondionts pam ¢

iRo gressr al Centro ni
G ‘. vetende Visitar #e esté

rﬂ..pummr por las siguikntes ca enfermied N e o'su on
48 visita, liberiad o negaliva expresa dé su p !
_ARTICULO 43. Cuanido el interno . de alguna de sus visilas autorizadas,
¢8Bgra hacerlo por escito a través al
ARTICULO 44. Cuando un intemo hublers sid tio centro per
uerg reinstalado en'la institucion, para lograr la n de su berd re
ififfes comespondientes
ISITA DE AUTORIC
ARTICULO 48. € dadss la realizada por cualq
esiatel 0 municipal qu nciones o para partic un a

Qentros Federales de R
%P ARTICULO’ 46. La aitorit
Jurisdiccional para el desahogo de d
¥ fbs Agentes del Ministerio
§8fialan los Articulos 528 y 530 d
46 1 Ley Orgénica de la Procur

0n - furiciona 2| 6rgano
gistacién correspon uueulc

sar al Geniro en el ejercicio de |
dimienios Penales y el Articulc

funciones que
3o., fraccion I,

‘,\ co Fede
C

El Ministerio Pablico Fede;
integracién de averiguaciones p

ellas difigencias conducentes a la
08 ocurridos en ol interior del Centro,

y Judicial, Federales o Estatales que
Social, debera dirigirse al Director General de
el motivo de la visita, exceplo en los casos

) p cutivo, Legislativ
desee visilar alguno de los Centros Federales de Read:

Prevencion y F tacién Social, doy
previstos en el Articulo 46

ARTICULO 48. Toda perso
Readaptacion Social, sélo podra hacer

r de auloridad, ingrese a los Centros Federales de
armado y sin llevar aiguno de [os objetos o articulos prohibidos

poriet Reglamento, sus Manuales e Instructivos.
ARTICULO 49. Las autoridades visitantes a qué se refiere el articulo 46 de este Instructivo, solamente
podrén tener acceso a las areas que previamente able: para su recorrido y, en todo caso, tendrdn
{ls hacerlo escoltadas por personal de seguridad y custodia
TULOVI

KRTICULO 50, Los defensorcs tendrén el
15 21:00 horas, pero con ap
log casos de Urgencia- not
Fanicionario de Guardia

go a las disposi
ia o de absol

RTICULO 51, Para se ado con fensor serd necesario:

mediante un escrito, ontar con nombramiento de

nsor por of propio int

/] Presentar una identificacion indubitabl

el interno,

8) Estar inscrito en la propuesta de defensore:
e los defensorés al
incisos A y B del

aré el control de visita
sefialados en |

de Seguridad y Custodia
del cumplimiento.de los ret

Gamtro! sin que ello exima @ és
Aticolo precedente!

ARTICULO 83: El accoso de los def nsores a los Centros Federalés de Readaplacion Social se realizara
conformidad don ef siguiente procedimientc

Conlrontacion d:
B) Designacion del locutorio en el que habra dé realizarse la entrevista;

cidos en el Centro!

a 8L documentos de identificacion con los contr

) Registro en el libro de visitas de défensore
fisica del defen encias, de acuerdo con lo establecido en ¢l Manual Espect
y Funciones d eguridad y Custodia y de Seguridad y Guarda

trevistarse con su dofendido Gnicamente en el 4rea de
in interno simultaneament

D) Revisi
86 Yiganizaci
ARTICULO 84. Los defens
(orios. En ningdn caso la visi

or y sus perte
| po de
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* ARTICULO 85, La vigilancia de los internos durante la entrevista que éstos sostengan con. sue
delensores, se ejercera solo visualmente. A las autoridades y demés personal que trabaje en & Centrp (&0
ningdn caso les sera permitido escuchar la conversacién entre el interno y su defensor.

. ARTICULO 56. Cuando la visita del defensor tenga por objato recibir la designacion correspondients o
parte del interno, se le permitira el acceso por una sola vez, pero Gnicamente si el interno lo solicita. Pars sU
Tegistro en la propuesta de visita del Centro, el defensor deberd exhibir la designacion respeciiva

ARTICULO 57. Los defensores que acudan a visita acataran las normes de seguridad para el acceso Al
interior de los Centros Federnles de Readaptacion Social; en caso de no hacerlo, no se les aulorizard &1

Ingreso.

ARTICULO 58. Los defensores Unicamente podran entregar a sus defensos documentos relacionados con

SU proceso.

ARTICULO 59, La. negativa del intemo a recibir a su defensor o @ quien pretenda serlo, se recabmey

mediante escrito firmado por aquél y dos lestigos: uno propuesto por el
Subdirector Juridico o, en su ausencia, por el de Seguridad y Custodia; tz

defensor para su conocimiento.
ARTICULO 60. Cuando los lociitorios

pio intermo y el olio ponel
ién se recabaré la firma del

entre e internos se

ocupados, los

para las

que soliciten visita serdn anotados en una lista de espefs, l8

cual se respetara rigurosamente, y esperaran su turno en ef sitio que para fal efeclo les sefiale el parsondt

seguridad y custodia

No se permitird la visita de defensores cuando el intemno tenga visita intima.

ARTICULO 61. No se permilira el acceso a los acompafiantes de los defensores, salvo cuando tuvieren la
misma calidad que éstos y hubleren sido previamente autorizados coro tales.
CAPITULO Vii

DE LAS VISITAS DE MINISTROS
DE CULTOS RELIGIOSOS
. ARTICULO 62. Serén consideradas como ministros de cultos religiosos, as personas que acredilésney
calidad de-ministros de credos religiosos de conformidad con las leyes de la materia.

ARTICULO 63. La visita de los ministros de cultos religiosos podra efectuarse, previas la opiniomsiel
Consejo Técnico Interdisciplinario del Centro Federal de Readaptacion Social y la autorizacion escrits siel
y

Director General de
I, Ocasional, o
Il. Permanente.

Para efectos de la primera, la autorizacién del Director General de Prevenc

otorgara por una sola ocasion.

Para la visita permanente se exigir, ademas: que la

Social, en dos

y Readaptacién Socigl se

religlosa pat

de la visita, la

escrito los objetivos

d de la misma, las dades por realizariynigs

nombres de sus representantes elegidos, quienes en ningun caso podran ser sustituidos por-otra persona que
o hublere sido previamente autorizada por el Director General de Prevencion y Readaptacion Social.

ARTICULO 64. Para su acceso al Centro, los ministros de cultos religiosas deberan someterse ‘& Jos

mismos de revision e

que se exigen a los defensores

ARTICULO 65. No se permitira el acceso a los acompafiantes de los ministros cuando no tenghh la
misma calidad que éstos 0 no estén autorizados de acuerdo can el Reglamenta de los. Centros Federali®s de

Readaptacion Social

* ARTICULO 86. Desde el momento en que les sea franqueado el paso al Centro, los ministros serd
protegidos por una escolta que nombrarA el Subdirector de Seguridad y Custodia y podran acuidis

exclugivamente, a las 4teas quie. se les asigng para la realizacién-de sus actividades.

ARTICULO 67. Los ministfos de cultos religiosos sélo podran tener acceso a las droas destinadas para ¢l
finy, dentro de éstas, se limitaran ai lugar que se les asigne. La‘exoepcién‘ooucuue Unicamente en los casos

en el drea. ocasidn en la que se autonzard

de enfermos agonicos que se

a aquéllos para que visiten a los internos en dicha area,

TRANSITORIO
UNICO. E! presente Instructivo entraré en vigor al dia sigulente de su publicacion en el Diario Ofictal dg

sla Federacién.

México, D. F. a 22 de abril de 1994.- El Secretario de: Gobemacién, Jorge Carpizo.- Rubrica.

DECRETO por ¢l que se expropia por causa de
utilidad publica una superficie de 297-36-07 hectireas
de agostadero de uso comin, de terrenos ejidales del
poblado J. Guadalupe Rodriguez, Municiplo de
Durango, Dgo. (Reg.- 3325)

v
Al margen un sello con el Escudo Nacional, que
dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la

Republica, 2
CARLOS SALINAS DE GORTARI,
PRESIDENTE CONSTITUCIONAL. DE LOS

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, en uso de las
facultades que me confieren los articulos 27 de la
Constitucién General de la Republica y 84 de la Ley
Agraria; y

RESULTANDO ' PRIMERO.- Que por oficio
nomero 0100/254/85 de fecha 11 de octubre de
1985, la Comisién para la Regularizacién de la
Tenencia de la Tierra solicité a la

Oficial de la Federaclién el 4 de julio de 1958, se
segregd del ejido del poblado denominado "J.
GUADALUPE ~ RODRIGUEZ",  Municipio  de
Durango, Estado de Durango, una superficie de
14-37-84 Has., para destinarse.a la zona urbana del
mismo  nicleo de poblacién; por < Resolucién
Presidencial de fecha 24 de marzo de 1059,
publicada en el Diario Oficlal de la Federacién el
21 de abril de 1959, el poblado denominado
"J. GUADALUPE RODRIGUEZ", (antes Colonia 20
de Noviembre), Municipio de La Capital, Estado de
Durango, permuté con el Sefior Garlos Rodriguez de
la Tova, una superficie de 58-88-77 Has., a cambio
de 111-45-80 Has., que constituyen el rancho San
Agustin, ubicado en la misma jurisdiccién citada,
dicha Resolucién P en sus
términos; por Decreto Presidencial de fecha 2 de
agosto de 1973, publicado en el Diarlo Oficial de
la Federacién el 11 de septiembre de 1973, se
expropié al poblado denominade “J. GUADALUPE
RODRIGUEZ", Municipio de Durango, Estado de
Durango, una superficie de 5-65-81 Has., a favor del
Banco Nacional de Obras y Servicios Pablicos, S.A
para destinarse a la construccién de una industria
curtidora de pieles; por Decreto Presidencial de
fecha 22 de septiembre de 1975, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion sl 10 de febrero de

Reforma Agraria la exproplacion de 297-70-85.08
.Has. de terrenos ejideles, del poblado denominado
*J. GUADALUPE RODRIGUEZ" (antes 20 de
Noviembre), Municiplo de Durango, Estado de
Durango, para destinarse a su regularizacién y
thulacién legal @ favor de sus octpantes mediants

su venta; misma que se ajusta a lo establecido en |

los articuios 93 fraccion V y 94 de la Ley Agratia y
se comprometié @ pagar la indemnizacion
correspondiente conforme a la Ley. Inicidndose el
procedimiento relativo de cuyos trabajos técnicos
e informativos se obtuvo una superficie real por
expropiar de 267-36-07 Has. de agostadero de uso
corman.

RESULTANDO SEGUNDO.-Que terminados los
trabajos menclonados en el Resultando anterior 'y

iz las nstanci xist en el
expediente de que se trata, se verifics g
Resolucién Presidencial de fecha 4 g
1936, publicada en el Diarlo Oficlal
Federacién el 28 de oclubre da 18
16 de ociubre de 1 s& concedis por

NOVIEMBRE", Municipio de La Ca
Durango, una superficie de 1,010-5¢
beneficiar @ 66 capacitados er 8
la parcela escolar; por F ion Presidencial de
fecha 7 de mayo de 1658, publicada en el Diario

1976, se expropié. al poblado denominado
"J.- GUADALUPE RODRIGUEZ" (antes 20 de
de la | Novi icipio’ de Durango, Estado de

) p
Durango, una superficie de 2-05-82 Has., a favor d¢
Petréleos Mexicanos, para destinerse @ la zona de
proteccién de una nueva wa terminal de
almacenamiento y . distribucién, por Decreto
Presidencial de fecha 5 de abril de 1878, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 24 de mayc
de 1976, se expropié al poblado densminado “J.
GUADALUPE RODRIGUEZ* (antes 20 de
Noviembre), Municipio de Durango, Estado de
Durango, una supeificie de 216-40-49 Has., a favor
de la Comision para la Regularizacién de la
Tenencle de la Tierra, para destinarse al
mejoramiento del centro de poblacién e
los terrenos que se expropian
tenencia de la tierra,

Que la Comisiél Avaliios Bienes
E determ @l monto da’la indemnizacién
atendiendo a lo que prescribe el articuio 94 de la Ley
Agraria, y asignd con base en la cantidad que se
obrard por ta regularizacién un valor un de
N$ 12,500.00 por hectarea, por lo que el monto de la

Nacionak

acion a cubrir por las 267-38-07 Has., de
© @ expropiar es de N§ 3717,008.75

SULTANDO TERCERO.- Que I Secretaria
portu

agostade

Social emitié en

razén de e

solictada por
humanos irregulares, la que se s'ijetard a las
siguientes bases:

a)  La superficio del lote tipo no podré exceder
de la-superficie del lote promedio de la
20ne,

la Direccién General de Procedimientos Agrarios,

relativo a la legal integracion del expediente, sobre la
solicitud de expropiacién; y

CONSIDERAND!
UNICO.-Que de las constancias existentes en el
expediente integrado

b)  Unicamente podrd a precio de
interés social u* 'ote tipo por jefe de familia
para usos habltacionales, siempre y cuando
ninguno de los ocupantes del lote sea
propietario de otro inmueble.

c) El precio de los lotes ocupados para usos

se fijard ol

interés social

Cusndo alguno de los avecindados po
una superficie mayor de la sefialada para el
lote tipo de la zona, podrd agdquirr el
excedente al . valor comercial que
corresponda de acuerdo al avalio que para
el efecto se practique

e) En caso'de que'alguno de los avecindados
ocupe cualquiera de los predios, que de
acuerdo con las disposiciones del Estado
de Durango en materia_de desarrolio
urbano sea adecuado-para destinarse a la
ejecucion de obras, para la prestacion de
servicios * al centto de poblacién, la

ha podido observar que se cumple
con la causa de utilidad pblica consistente en la
regularizacién de fa tenencia de la tierra urbana y
rural, por lo que procedente se decrete ia
expropiacién solicitada por apsgarse a lo que
establecen los articulos 27 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 93 fraccién Vy 84
de la Ley Agraria. Esta exproplacion que comprende
la superficie de 207-38-07 Has. de agostadero de
uso coman, de terrencs ejidales pertenecientes al
poblado "J. GUADALUPE RODRIGUEZ", Municipio
de Durango, Estado de Durango, serd a favor de la
Comisién para la Regularizacién de la Tenencia de
la Tierra, para destinarlos a su regularizacién y
titulacién Jegal a favor de sus ocupantes ‘mediante
su venta, Debiéndose cubrir por la citada Comisién
la cantidad de N$ 3'717,008.76 por concepto de
indemnizacién en favor del nicleo de:poblacién de
referencia b " en
Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 27
de la Constitucién Polltica de .los Estades Unidos
i 93 fraccién V, 84, 95, 96, 67y demés

Comisién  promy la del
citado ocupante, en alguno de los lotes no
ocupados, en este caso el precio de la
operacion. se fjard en los términds del
cise c)
f) Los iotes que se encuentran desocupados
dentro de la superficie expropiada y que no
se dttiicen para’los fines a que se refiere el
inciso anterior, podrén ser enajenados para
que sean destinados a la construccién de
viviendas populares de interés social.
La Comisién debera donar a favor del
Municipio en el que se ubique la superficie
expropiada, dreas para equipamiento,
infraestructura y servicios urbanos, de
acuerdo con las necesidades del lugar y la
disponibilidad de terrenos.
Con los lotes mptivo de la regularizacion se
constituird el patrimonio familiar de los
adquirentes en los términos de la
Legislacién aplicable
i) La venta y titulacién de los lotes se haré
con apego a las disposiciones legales en
materia de desarrolio urbanc que sean
aplicables en el Estado, asl como a los
criterios establecidos en este
Ordenamiento.

La mencionada Comisién debera publicar en uno
de los diarios de mayor circulzcién de la localidad, la
fecha de sjecucién del Decreto Expropiatorio

Que existe en las constancias el dictamen de la

h|

Secretarla de la Reforma Agraria, emitido a través de

relativos de la Ley Agraria, he tenido a bien dictar el
siguiente bl Al et oA, o

DECRETO:.~ *« “uite
PRIMERO.- Se expropia por-causa de utilidad
plblica una superficie de = 207-86-07: Hi

(DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE:HECTAREAS,
TREINTA Y SEIS AREAS, SIETE CENTIAREAS) de
agostadero de uso comn, de-terrenos del ejido "J.
GUADALUPE RODRIGUEZ", Municipio de Durango,
Estado de Durango, & favor de la Comisién.para la
Regularizacién de la Tenencia de la Tierra, quien
podré disponer de esa superficie - para su
regularizacién mediante la venta a jos avecindados
de los solares que ocupan, y para que se construyan
viviendas populares de interés social en los lotes
que resulten vacantes. o

La superficie que se expropia es la sefialada en
el plano aprobado por Id Secretara de la Reforma
Agraria. 90

SEGUNDO.- Queda a ctargo de la “citada
Comisién, pagar por cohcepto de indemnizacién
por la superficle que se expropia, -la cantidad de
N$ 3'717,008.75 GRES MILLONES, SETECIENTOS
DIECISIETE MIL, OCHO NUEVOS PESOS 75/100
M.N.), suma que se pagara en términos del articulo
96 de la Ley Agraria, en la inteligencia de que los
blenes objeto de la expropiacién, sélo’ podran ser
ocupados mediante el pago o depésito del importe
de la indemnizacién, que se hard de preferencia en
el Fideicomiso Fondo Nacional de Fomento, Ejidal o
en su defecto, mediante garantla °suficiente.

Asimismoy;. ob YuteA

cuidard el

exacto cumplimiento del articulo 67 de la Léy Agraria
y en su caso, demandard la reversién de la totalidad
o de la parte de los bienes expropiados. Obtenida la

reversién el

Fideicomiso = Fondo Nacional ~de

Fomento Ejidal ejercitard las acciones legales para
que opere la incorporacién de dichos bienes a 'su

patrimonio. J

TERCERO.- La Comisién para la Regularizacién
de la Tenencia de la Tierra deberd realizar las

de

el precio

del interés social, tratdndose de usos habitacionales,

la citada Comisién vendera los terrenos objeto del

presente Decreto, de conformidad con los avaltos

que practique la Comisién de Avalios de Bienes

Nacionales. Los lotes motivo de la regularizacién se
ituirdn en familiar de los

en los términos de la Legislacién aplicable.
Se autoriza a la Comisién para la Regularizacién

de la Tenencia de la Tierra
terrenos . expropiados en

realizar la venta de los
lotes,

tanto " a los

que

humano irregular, como a los terceros que lo

soliciten de las superficies no ocupadas. ¢
CUARTO.- Publiguese en el Diario Oficial de la

Federacién e inscribase el presents Decreto por el

que se expropian terrenos del

jido "J. GUADALUPE

RODRIGUEZ", Municipio de Durango del Estado de

Durango, en el Registro Agrario’ Nacional y en
Reglstro Pablico da la Propiedad correspondient

para los efectos de.Ley; notifiquese y'ejecitese:
DADO en el Palacio del Poder Ejecutivo de la
Unién, en México, Distrito Federal, a los catorce dlas
del mes de abril de mil novacientos noventa y
cuatro.- El Presidente Constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos, Carlos Salinas de ‘Gortarl.-
Rubrica.- Cumplase: El Secretario de la Reforma
Agraria, Victor M. Cervera Pacheco.- Rubrica.- El
Secretario de Desamollo Social, Carios ' Rojas

Gutlérrez.- Rabrica.
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SECRETARIA DE FINANZAS
CONTROL DE PARTICIPACIONES .

PARTICIPACIONES EN INGRESOS FEDERALES GORRESPONDIENTES A
MUNICIPIOS POR EL TRIMESTRE ENERO-MARZO 1994

MRUBNSINCHTEPETF0ES ENERO FEBRERO MARZO TOTAL

CANATLAN N$ 470,175.88 N$ 395,796.10 N$ 325,922.06 N$ 1'191,894.04
CANELAS 148,512 .04 121,957.85 94,179.60 364,648.89
CONETO DE COMONFORT : 146,097 .87 120,228.76 93 /642485 359,839.48
CUENCAME 375.183.00 308,480.76 243,933.94 927,597.70
DURANGO 3'140,727 .86 2!588;101.97. 2!1184370.28 7'847,200.11
GENERAL SIMON BOLIVAR 191,144 .38 153,073.58 114,002 .09 458,220.05
GOMEZ PALACIO 2'886,906.32 2'381,041.21 1'953,068.18 721,015 71
GUADALUPE VICTORIA 368,608.90 303,701.32 241,136.88 913,447.10
GUANACEVI 208,926 .56 169,715.52 130,550.18 509,192.26
HIDALGO 159,342.25 129,859.20 99,170.28 388,371.73
INDE 181345. 15 145,882.63 109,196 .32 436,394.10
LERDO ' 955, 126..25 794,654 .96 654,676.71 2'404,457 .92
MAPIMI 299535756 239,966 .18 181,956 .28 721,275.02
MEZQUITAL 199, 514710 160,420.36 120,859.06 480,796 .52
NAZAS 204,126.27 163,742.73 122,424 .34 490,293.34
NOMBRE DE DIOS 259,242.76 209,397.49 159:529;29 628,169.54
O0CAMPO 243,642.09 200,985.05 158,091.19 602,718.33
OROJEL 280,364 .46 232,074.05 185,005.75 697,444 .26
OTAEZ 143,883.20 118,630.77 92,738.20 355252 .17
PANUCO DE CORONADO % 2230302056 190,891.27 146,145 .32 57255715
PENON BLANCO 182,666 .46 146,878.44 109,957 .17 439,502.07
POANAS 291,521.56 235,429.55 180,490.16 707,441 .27
PUEBLO NUEVO 360,431.69 293,014.74 228,585.34 882,031.77
RODEO 219,165.40 175,926.64 131,987.00 527,079.04
SAN BERNARDO 161,119.92 131,174.26 100,240.93 392,535.11
SAN DIMAS b 300,249.98 245,470.71 192,928.40 738,649.09
SAN  JUAN DE GUADALUPE 171,376.05 138,659.13 105,000.20 415,035.38
SAN JUAN DEL RIO 225,072.26 180,841 .27 136,011.57 541,925.10
SAN LUIS DEL CORDERO 126,780.42 . 106,154.61 84,875.98 317,811.01
SAM PEDRO DEL GALLO 125,023.85 104,877.21 84,123.64 314,024.70
SANTA CLARA 157,393.29 128,436.04 98,254.78 384,084 .11
SANTIAGO PAPASQUIARO 468,521.55 394,748.65 325,091.96 1'188,362.16
SUCHIL 159505 123 130,082.17 99,278.05 389,011.51
TAMAZULA 258,442 .74 208,804.38 159,029.78 626,276 .90
TEPEHUANES 236,381.30 193,402.45 151533296 581,176.71
TLAHUALILO 321,288.07 261,352.94 202,927 .38 785,568.39
TOPIA 168,862.95 136,865.54 104,394 .57 410,123.06
VICENTE GUERRERO 274,119.94 227 ,493.42 181,783.86 683,397.22
NUEVO IDEAL 315,559.35 252,511.34 198305977 761,126.46

N$ 15'621,343.53  12'820,725.25 10'213,877.70 N$- 38'655,946.48
RO S o R

Oficipa de) C. Secretari®
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ADMINISTRACION LOCAL DE RECAUDACION
SUBADMINISTRACION DE REGe Y CONTRe
SUPERV+CONTR+CREDs Y COBRO COACT®
CREDITO NUMERO 2-425/29 y varios

CONVOCATORIA DE REMATE

__SEGUNDA _ ALMONEDA -

A las nigm_horaa del diamfghwde pJunio _de 1994 ge remataré en
el loogl -que ocuvahestahgdmiuigtguciéneoconsgituoién 310 Sur 1o sigui

entat

Diversos Articulos nuevos de plomerfa, Ferreteris y.otros, ouyo inventa=

. pioc se.encuentwxa a dieposicion de los dinteresados en esta Administracidn

!22!1 de Reog!!dg(,isnop o e T T e e T e B e e - -— e

Dichos bienes fueron embargados  Industrisl Distribuidora de Bafios
y_Canceles, S*Ae de C-Ve  para hacer efectivo un_crédito :fiscal a cargo
de _la misma ___por concepto de _ Impuesto Sobre la Rentas = = =~ =
- ws s Se e G G es R e e wo Gy ws 8 eh e o n--nmo.tﬁ-‘l:n-ln‘-—-q--.—----

Servira de base para el remate la cantidad de N§ 311.313-9Q
'QRESGIENTOS'DIECISIETE KIL TRESCIENTOS SETENTA Y TRES NVOS.PESOS 00/100)!!0

y‘sera posture lepal la.que.cuhra, lgs dos terceras gartes do egta suma

===y g 1“1q11 encia de que sélo seran adm;tldas las

A T

posturas que llenen los reruisitos sefialados en los Articulos 179, 180,-
181,- 182 y demds relativos del Cddigo Fiscal de la Federacidne-
POSTURA LEGALe~ N$ 211,582¢00

Lo jue se pubilcd en solicitud de postores (1) - . e e e

---l-ﬂ.mam_uaonnun._\Dac‘s.n\wn.-uma-u‘m----—----—

e

.--u-'n--—ﬂshqu.A_mmu‘l-ﬂ;mum&sum—--——-----—“

- RERe e S

- e e ew ER G ee SN NS Ee GE B W WD WD B e SN D R s EBTERT G G GE S B G s S G W G e Geew

e e T

_Durango, Dgoe, a3 de_ Maye de 1994

El Administragor

° \f\ / !u b (: > HI,.O‘;;’ a

Jmpg s 8 /i =
(f? cuandc en el Lercir@uqdu de y¢<vauf%?gLJHxH“7z65iLEZ::;gffffﬁégxﬁs’==—//
que no haysn podido ser citadog.er la forﬁaﬂﬂai’ tor el Arte-

134, Frac+I o IV, del C:EsB*;y se expresardn sus nombres en la convo- ;
catoria, conforme 41 Arte 177 del propio ordenamientoe




En cumplimiento a lo dispuest
Mercantiles, se |
Extraordinarias de Accicnista

LU

PAPELES CENTAUROD, S.A. DE

C.V., se acordd fusionar
otorgamiento del Convenio de

PRIMERA. Las
INDUSTRIAS CE
S.A. DE C.V. y PAPE

SEGUNDA. La fusion
acord®d la fusion por las Asam
frente a terceros, tres mese
Registro Publico correspond

o

TERCERA. La Fusionante
necesaria para que las ac
entre los accionistas de las
Las acciones que se emi
sin expresién de valor n

CUARTA. Para determii
capital social mencionad
diciembre de 1991, que
Accionistas de la Fusionante y ¢

QUINTA. La Fusienante asumira
Fusionadas, sin reserva ni limitz

por éstas ltimas.

SEXTA. En cumplimient [
Sociedades Mercantiles, se a
con el balance de (

Al

D
a M
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PAPELES CENTAURD, S.A DE C.V.

BALANCE GENERAL
AL 31 DE DICIEMERE DE 1991

ACTIVD

EFECTIVD

CLIENTES

DEUDORES DIVERSDS
ANTICIPO A PROVEEDORES
ORTAS CUENTAS POR COBRAR
INVENTARIOS

DIFERIDO

TOTAL ACTIVO

PASIVDO

PROVEEDORES

ACREDORES DIVERSODS
FILIALES

FINANCIERA CORPORATIVA

CAPITAL

SOCIAL

RETANM

ACTUAL. DE CAPITAL SOCIAL
RESULTADDS ACOMULADOS
RESULTADOS DEL EJERCICIO
ACTUAL. DE RESULTADOS

SUMA PASIVD Y CAPITAL

26,306

100
(13,247)
bb
21,827
526
5,533

PAPELES DE ATENTIGUE S.A. DE C.V.

BALANCE GENERAL
AL J1 DE DICIEMBRE DE 1991

ACTIVO

EFECTIVO

CLIENTES

DEUDORES DIVERSODS
FINANCIERA .CORPORATIVA
OTRAS CUENTAS POR COBRAR

TOTAL ACTIVO

PASIVO

ACREEDORES DIVERSOS
OTRAS CUENTAS POR PAGAR

CAPITAL

SOCIAL

ACTUAL. DE CAPITAL SOCIAL
RESULTADOS ACOMULADOS
RESULTADOS DEL EJERCICIO
EXC/INS. DE CAPITAL CONTABLE

SUMAN PASIVO Y CAPITAL
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INDUSTRIAS CENTAUROD, S.A. DE C.V. PASI VD
BALANZA GENERAL 1 zzzsssszzaz
AL J1 DE DICIEMBRE DE 1991 CIRCULANTE 87,109
ACTIVO PROVEEDORES 25,189
SZEE=EREEcE AREEDORES DIVERSOS 2,256
CIRCULANTE 45,501 CREDITOS BANCARIOS 15,995
----------- b e mmm—— OTRAS CUENTAS POR PAGAR 3,998
EFECTIVO 1,167 FINANCIERAS CORPORATIVAS 39,711
CLIENTES 23,2684 . ' i
DEUDORES DEVERSDS 1,305 F1JO 172,878
ANTICIPQ A& PROVEEDORES 1B50RN ~ ARiver Rt L TR RN R L s A S
OTRAS CUENTAS POR COBRAR 1,427 CREDITOS BANCARIOS 172,878
FILIALES : 832
- INVENTARIOS ; 15,636 CAPITAL
* S0CIAL 214,797
FLJO 447,970 RETANOM INICIAL 44,89
------------------ ACTUAL. DE CAPITAL SOCIAL 17,093
PROPIEDAD PLANTA Y EQUIPO NETO 447,970 RESULTADOS ACUMULADOS , 2,285
: RESULTADO DEL EJERCICIO (10,510)
DIFERIDO ° 17,079 270,543
SUMAN PASIVO Y CAPITAL 530,950
TOTAL ACTIVO 530,550 zzzs=szzzss

CONVOCATORTIA

Con fundamento en el articulo 92 de la Ley del
Notariado Vigente en el Estado y en virtud de estar vacan-
te la Notaria Publica No. 3 del Distrito Judicial de Ler—-—
do, Dgo., se convoca a los aspirantes al ejercicio del No-
tariado que pretendan obtener por oposicion el Nombramieg
to de Notario, para que en un plazo de 30 dias hdbiles si-
guientes a la fecha de la ultima publicacion acudan a esta
Direccion General de Notarias a solicitar ser admitidos—-—-
a la oposicién.

Esta publicacion se hard por tres veces conse-
cutivas en el Periddico Ofitcial del Estado y El Sol de Du-
rango. :

ATENTAMENTE
"SUFRAGIO EFEGTIVO.- NO REELECCIORK"
Victoria de Durango, Dgo., a 13 de abril de 1994.
EL DIRECTOR GENERAL DE NOTARIAS EN EL ESTADO

7(//7 2
L T.C % P ;LEONWZYALA MURILLO

/
—
V4

Es :1a. publicacion
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EXPEDIENTE NUMERO 480/93
CUADERNILLO DE DESPACHO 07/84
POBLADO : " EL JARALITO "
MUNICIPIO : MAPIMI

PRIMERA AMPLIACION DE EJIDO

| 0815 [ 8 o 1) e o
AL PUBLICO:

EN EL EXPEDIENTE DE PRIMERA AMPLIACION DE EJIDO, RELATIVO AL
POBLADO " EL JARALITO ", MUNICIPIO DE MAPIMI, ESTADO DE
DURANGO, REMITIDO POR LA SECRETARIA DE REFORMA AGRARIA AL
TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO Y RADICADO EN EL LIBRO DE GOBIERNO
BAJO EL NUMERO 480/93, CON FECHA 20 DE ABRIL DE 1993 SE
ORDENO NOTIFICAR EL AUTO DE RADICACION A LOS C.C. JUAN
MANUEL, GUILLERMO Y JORGE CARLOS DE APELLIDOS ESTRADA BERé,

J. M. JOINER, SALVADOR RODRIGUEZ Y CLEOTILDE DIAZ DE

RODRIGUEZ, PROPIETARIOS DE LOS PREDIOS -" SAN FELIPE "
"HACIENDA PELAYO Y SUS ANEXOS" O “ SANTA LUISA " "SAN JUAN",
Y SU ANEXO " SANTA ROSA ", EN VIRTUD DE QUE SE IGNORA SUS

DOMICILIOS FIJOS Y EL LUGAR DONDE SE ENCUENTRAN; CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 173 DE LA LEY AGRARIA NOTIFIQUESE A
LAS PERSONAS ANTES SENALADAS POR MEDIO DE EDICTOS QUE SE
DEBERAN PUBLICAR DOS VECES EN UN PLAZO DE DIEZ DIAS EN EL
PERIODICO EL SOL DE DURANGO DE ESTA ENTIDAD, EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO, EN LA OFICINA DE LA PRESIDENCIA MUNICIPAL
DE MAPIMI Y EN LOS ESTRADOS DEL TRIBUNAL UNITARIO AGRABIOi
SE REQUIERE A LOS NOTIFICADOS A EFECTO DE QUE SERNALEN
DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN LA CIUDAD DE
MEXICO D.F., CON EL APERCIBIMIENTO QUE DE NO SER ASI LAS
SUBSECUENTES Y AUN LAS DE CARACTER PERSONAL SE LES HARAN EN

LOS ESTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO.

AT EEN"TACM/E*N. T E

DURANGO, DGO., A 2Z DE ABRIL DE 1994

-

IS CARRILLO

EL C. MAGILSTRADO

LIC. WILBERT M.

ORC/oech.




