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ACUERDO ADMINISTRATIVO QUE REGUL*:\ EL PROGRAMA DE CREDENCIALIZACION
DEL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO P

Ing. Héctor Eduardo Vela Valenzuela E Ing. Guillermo Arce Valencia, Secretario General
de Gobiemo y Director General de Transportes del Estado, respectivamente, en
ejercicio de la facultad que nos confieren los Articulos 10, 11 fracciones 1l y Ill, 14
Fraccidén |, Il y XIV, 15 Fraccién |, IV y XX de la Ley de Transportes para el Estado de
Durango y 8 Fraccién Il del Reglamento de la Ley de Transportes del Estado de Durango
y de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 46 fraccién XIV y 63 de la
mencionada Ley, expedimos el siguiente Acuerdo Administrativo, al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

\PRIMERO.- Que uno de los compromisos primordiales del Gobiemo Constitucional del
Estado de Durango, es establecer acciones reales y concretas en todos los ejes que
abarca el Plan Estatal de Desarrollo 2010-2016, siendo uno de ellos el Servicio Publico de

Transporte del Estado de Durango.

SEGUNDO.- Que al Gobiemo del Estado le corresponde planear, coordinar, supervisar y
controlar el servicio publico del transporte, teniendo como objetivo especifico el de
mejorar y modemizar el servicio de transporte urbano de la ciudad de Durango, a
través de la Direccién General de Transportes en el Estado; en ese contexto, se ha
desarrollado un programa de modemizacién del transporte publico, y como primera
etapa se establece el “Sistema de Credencializacion de Usuarios del Servido Priblico del
Transporte de Tarifa Preferencial”, mediante la utilizacién de una tarjeta inteligente sin
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contacto y su validacién electrénica a bordo de los autobuses y un “Sistema de
Localizacién y Control de Autobuses de Transporte Colectivo de Personas”, con miras a
implementar en una segunda etapa, el “Sistema de Cobro de Pasaje con Prepago”,

para todo el sistema de transporte urbano de la ciudad de Durango;

TERCERO.- Que en relacién a lo anterior, a través el Decreto Administrativo nurnero 23
publicado en el Periédico Oficial del Gobiemo Constitucional del Estado de Durango el
domingo 12 de diciembre del 2010, se reformo la Ley de Transportes para el Estado de

Durango en sus articulos 46 fraccion XIVy 63:

CUARTO.- Que en los transitorios segundo y tercero mismo Decreto Administrativo se
establece que el Titular del Poder Ejecutivo del Estado podra indicar el inicio y alcances
de las etapas subsecuentes en el resto del territorio estatal, ademds estara obligado a
efectuar la difusién de los programas, asi como de los operativos de Credencializacion
para dar las facilidades necesarias a los estudiantes, personas con discapacidad y
adultos mayores, para que obtengan su credencial (nica de transporte publico de
manera gratuita y con la debida anticipacién, asimismo deberd implementar los
programas de regularizacién a todos aquellos usuarios que no lo hayan realizado en

tiempo, para reposicién por perdida o extravio.

QUINTO.- Que ante lo dispuesto por el articulo 63 de la Ley mencionada en el
considerando anterior, la autoridad deberd fijar tarifas especiales para el servicio
publico de transporte urbano, suburbano y fordneo, que beneficien a estudiantes de

cualquier grado, adultos mayores, personas con discapacidad.

SEXTO.- Que seguin el articulo 46 fraccidon XIV los concesionarios y permisionarios del

servicio publico de transporte tienen la obligacién de realizar un descuento del 50% de
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la tarifa autorizada para el transporte colectivo de personas en zonas urbanas y
suburbanas, a estudiantes de cualquier grado, adultos mayores y a las personas con

discapacidad que presenten la Credencial Unica de Transporte;

SEPTIMO.- Que en esa tesitura la Direccién General de Transportes del Estado de
Durango, esta facultada para expedir la Credencial Unica de Transporte con la cual
estudiantes, adultos mayores y personas discapacitadas podrén beneficiarse con la

Tarifa Preferencial de Transporte;

Por lo que cumpliendo lo establecido en el decreto 23, por lo ya expuesto fundado y

motivado es procedente emitir el siguiente:
ACUERDO

PRIMERO.- La Credencial Unica de Transporte serd valida, de lunes a sabado en
periodos de clases regulares segun los calendarios escolares oficiales de la SEP, UJED e
Instituto Tecnolégico de Durango, asi como también en periodos vacacionales de
verano e inviemo de lunes a sabado, debido a que existen modalidades de estudio
semiescolarizado, como cuatrimestres y cursos, que se imparten en Instituciones de

nivel medio y nivel superior, seminarios, diplomados y postgrados;

SEGUNDO.- Las credenciales que se expidan por las instituciones educativas, por el
INAPAM, en el caso de los adultos mayores, y por el DiF para el caso de personas con
discapacidad, serdn validas desde [a fecha de publicacién del presente acuerdo, para
acceder a [a tarifa preferendal del Servicio Piablico, por un periodo de tiempo
transitorio, gue sera determinado por [a Direcdén General de Transportes en conjunto
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con una Comisién que estard integrada por los Secretarios Generales de los Sindicatos
de C.T.M. y ALIANZA, Presidentes de cada una de las federaciones y sociedades de
alumnos de I'aJ'ACiudad de Durango, asi como dirigentes y representantes de las
personas de tercera edad y discapacitados; los cuales tendrdn voz en las cuestiones
que se acuerden respecto de los avances y progresos del programa, para estar en
aptitud de determinar la posible fecha para que solo la Credencial Unica sea la valida

para obtener la tarifa preferencial;

TERCERO.- La vigencia electrénica de la Credencial Unica, estard sujeta a la duracién
del semestre de nivel medio y nivel superior, tendrd ademds un periodo extrzordinario
de validez de tres o cuatro semanas, al inicio del préximo semestre lo que permitird
realizar la reactivacion de la misma, este proceso se repetird anualmente traténdose de
adultos mayores y personas discapacitadas, cada ciclo escolar cuando se trate de
estudiantes de nivel basico, cada seis meses en semestre Ay B en nivel medio y nivel

superior, ademds cada cuatro meses cuando se trate de cursos, especialidades o

postgrados;

CUARTO.- Los periodos escolares estardn sujetos a los calendarios oficiales de la
Secretaria de Educacién Publica, Universidades publicas y privadas, Tecnolégicos,
ademds de preparatorias y bachilleratos de nivel medio del Estado de Durango; por lo
cual la Direccién General de Transportes del Estado estard facultada para en todo
momento modificar y ajustar los periodos extraordinarios de validez de la Credencial

Unica, y estar en condiciones de realizar la reactivacién de la misma;

QUINTO.- La Credencial Unica de Transporte es personalizada, por lo que serd
individual e intransferible, en caso de que se detecte que es usada por persona distinta
a la que se le expidié la misma o se le este dando uso indebido, la Direccién procederd a
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aplicar [a sancién corespondiente de acuerdo a la Ley de Transportes para el Estado de

Durango y su Reglamento, la primera vez se empleardn medios de apremio
administrativos, y en casos subsecuentes podrd suspenderse por lo que resta del
semestre o ciclo escolar

SEXTO.- Para la expedicién por primera vez de la Credendial Unica de Transporte el
solicitante deber4 presentar:

Adulto Mayor

e Llenar solicitud correspondiente

e CURP

e (Credencial del INSEN, INAPAM o IFE

¢ Copia de comprobante de domicilio
Discapacitado

e LUlenar solicitud correspondiente.

* Credendial expedida por Institucién Certificada que avale el tipo de discapacidad

e CURP

¢ (Copia de comprobante domicilio
Estudiante:

e Llenar solidtud comespondiente.

e Identificacién con fotografia

e CURP

® (Copia de comprobante domidlio
Constancia de estudios vigente.
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SEPTIMO.- La expedici6if 58P piithera'vez y la primera reposicién de la Credencial Unica
de Transpoﬂé, no tendrédn costo alguno, y solo la segunda reposicién y subsecuentes
tendrén un costo de $20 pesos (veinte pesos M.N. 00/100) para gastos de recuperacion,
que se recaudard en las cajas de cobro de la Secretaria de Finanzas y Administradén
ubicadas en la Direccién de Transportes del Estado, dicha reposicién se realizaré solo
por causas de extravio o dafio total o parcial de la Credencial, en base a los criterios

establecidos por la Direccién General de Transportes;
OCTAVO.- La credendial tinica se expedird en los siguientes lugares

a) Modulo Fijo: Ubicado en Negrete 611 ote., dard atencién a los adultos mayores,

discapacitados, estudiantes de cualquier nivel educativo avalado por la SEP.

b) Modulo Mévil. Dando atencién programada a estudiantes de secundaria, nivel

medio superior y superior.

NOVENO.- El Sistema de Localizacién y Control de Autobuses de Transporte Colectivo
de Personas, se operaré desde la Direccién General de Transportes via GPS, instalado
en todos los autobuses, de cada una de las rutas, y bases de estas de Sindicato C.T.M.y
ALIANZA;

DECIMO.- La etapa del prepago, se determinard por la Direccién General de
Transportes en conjunto con Concesionarios y Permisionarios, Dirigentes Estudiantiles
y Representantes de las personas de la tercera edad y discapacitados y se definird a
partir de que el total de personas que solicitaron, tengan la Credencial Unica;
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DECIMOPRIMERD.- En 2sta etapa, las dos organizaciones principales que prestan al
Setvicio Publico de Transporte Colective (CTM y ALIANZA) deberdn instituir, en
conjunto, los mecanisinos procedentes a fin de iniciar la planeacion, logistica e
instrumentacidén necesaria y suficiente, para ofrecer la Tarjeta Prepago, donde se
asumird el compromiso de ofertar un servicio de calidad, amplia cobertura y
transparencia para que los usuarios puedan obtener esta tarjeta prepago y utilicen el

servicio publico de transporte colectivo en zonas urbanas;

DECIMOSEGUNDO.-Para el desarrollo, disefio y planeacién de esta etapa, la Direccién
de Transportes convocard a los concesionarios del servicio ptblico colectivo, a
representantes de Secretaria de Finanzas y de la Secretania de Contraloria, a fin de
apoyar y asesorar a los prestadores de este servicio, a efecto de que se integren y se
establezcan los procedimientos para que sus organizaciones, implementen los
procedimientos conducentes, a fin de que permitan ofrecer en tarjeta prepago
cumpliendo con lo establecido en el marco juridico de la materia y haciendo el
compromiso de administrar con transparencia los ingresos y operar con eficiencia el

servicio;

DECIMOTERCERO.- Esta etapa se instituird primeramente con los usuarios de la Tarifa
Preferencial y posteriormente, segun los avances, registros, cobertura, preparacion,
difusién, y en acuerdo con los toncesionarios, se abrird al publico en general, que sera
la Segunda etapa del prepago y serd definida por la Direccién General de Transportes,

la cual determinard el uso y restricciones de las Credenciales;

DECIMOCURRTO.- La s=tapa prepago, tendrd su propia reglamentacidn a la que
quedard sujeta, una vez que se determine por la Direccién el inicio de aquella.
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ARTICULOS TRANSITORIOS

PRIMERO: El presente acuerdo entraré en vigor el dfa de su publicacién en el Periédico

Oficial del Gobiemo Constitucional del Estado de Durango.

SEGUNDO: Se'demgan todas las disposiciones administrativas que se opongan a las

contenidas en el presente acuerdo.

DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTES DEL ESTADO
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EXPEDIENTE N° 272/1992

ACTOR: ASAMBLEA GENERAL DE
COMUNEROS

DEMANDADO: MIGUELANGEL ROJAS
GOMEZ Y OTROS

COMUNIDAD: "SAN ANTONIO DE NEVAREZ",
SANTIAGO PAPASQUIARO,

ESTADO: DURANGO

ACCION: RESTITUCION DE TIERRAS

«901 1, ANO DEL TURISMO EN MEXICO”

Durango, Durango, 27 de junio de 2011.

Oficio No. S. A.1368/2011

PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNC
DEL ESTADO DE DURANGO.
PRESENTE.-

Por este conducto me permito comunicar a Usted, que dentro del

expediente agrario 272/1992, se dicté un acuerdo que a la letra dice:

“ . En veintisiete de junio de dos mil once, el Secretario de Acuerdos, de
conformidad con el articulo 22, fraccion |, de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, da cuenta a la Magistrada, con el oficio ntumero D.E/1413/2071 y
anexo, signado por el Licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario
de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, asi como con el oficio 17249, del
veinticuatro de junio de dos mil once, signado por la Secretaria del Juzgado
Segundo de Distrito en el Estado, registrados respectivamente en el Libro de
Correspondencia bajo los folios 2974 y 3156,.- CONSTE.

Durango, Durango, a veintisiete de junio de dos mil once.-

Visto el oficio y anexo signado por el Licenciado ENRIQUE IGLESIAS
RAMOS. Subsecretario de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, mediante
el cual devuelve los autos originales del expediente 272/1992 constante de
doce legajos, y comunica a este Unitario que por acuerdo de veinticinco de
mayo de dos mil once, ese drgano jurisdiccional quedd notificado de la
ejecutoria de siete de abril de dos mil once, pronunciada por el Primer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Novena Region, que Negd la
Proteccién de la Justicia Federal en el amparo directo administrative
A.D.A.202/2011, deducido del juicio de amparo D.A.230/2007, promovido por
el Comisariado de Bienes Comunales del poblado "SAN ANTONIO DE
NEVAREZ" Municipio de Sanliago Papasquiaro y Estado de Durango, en
contra de la sentencia emitida por el Tribunal Superior Agrario, el quince de
marzo de dos mil siete, en el recurso de revision nimero §17/2006-07, relative
a la accion de Reconocimiento y Titulacion de Bienes Comunales del referidc
poblado; asi como el oficio signado por la Secrelaria del Juzgado Segundo de
Distrito en el Estado, mediante el cual notifica a este Unilario proveido e
veinticuatro de junio de dos il once, dictado en el juicio de garantias
1231/2009, en el que requiers a este Tribunal Unitario Agrario Distrilo 7, pare
dentro del término de veinticuatro horas informe a eso Grgano de Conlio
constitucional, si ya se resolvit el diverso juicio di garanifas D.A. 230/2007
del indice administraiive del Oclave Tribunal Colegiado en M
Administrativa del Prirmer Circuiio,
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PRIMERO.- Agréguense a sus aulos los oficios y anexos de referencia, para
que surtan los efectos legales correspondientes; acusese recibo al Tribunal
Superior Agrario, de los autos originales de los expedientes agrarios 272/1992,
constante de doce legajos.

SEGUNDO.- Ténganse por recibidos los autos originales del juicio agrario
272/1992, y la copia simple del auto de veinticinco de mayo de dos mil once,
por medio del cual el Tribunal Superior Agrario se da por notificado de la
ejecutoria de siete de abril de dos mil once, pronunciada por el Primer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Novena Region, que nego la
Proteccion de la Justicia Federal en el amparo directo administrativo
A.D.A.202/2011, deducido del juicio de amparo D.A. 230/2007, promovido por
el Comisariado de Bienes Comunales del poblado “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ’". Municipio de Santiago Papasquiaro y Estado de Durango, en
contra de la sentencia emitida por el Tribunal Superior Agrario, el quince de
marzo de dos mil siete, en el recurso de revision numero 517/2006-07, relativo
a la accion de Reconacimiento, Titilacion de Bienes Comunales, del referido
poblado, la cual confirmd la sentencia dictada por este Tribunal el treinta y uno
de agosto de dos mil seis, al resolver el juicio agrario 272/1992.

TERCERO.- En tal virtud, con fundamento en los articulos 354, 355, 356,
fraccion Il, y 357, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia, es de declarar y asi se declara que la
sentencia definitiva dictada el treinta y uno de agosto de dos mil seis, dentro
de los autos del expediente que se actua, HA CAUSADO EJECUTORIA,
constituyéndose en este momento como la verdad legal y cosa juzgada en el
presente juicio para todos los efectos de ley.

CUARTO.- Toda vez que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 191
de Ley Agraria, los Tribunales Agrarios, estan obligados a proveer la eficaz e
inmediata ejecucion de sus sentencias, en cumplimiento a los resolutivos
tercero y cuarto del citado fallo; se comisiona al Perito Topdgrafo y Actuario,
adscritos a este Tribunal, para que A LAS DIEZ HORAS DEL DIA
VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, procedan a la
inmediata ejecucion de la sentencia de mérito, en la que se ordena.-

“ TERCERO.- Es parcialmente procedente la acciéon agraria de
Reconocimiento y Titulacién de Bienes Comunales, promovida por el
poblado “SAN ANTONIO DE NEVAREZ’", Municipio de Santiago
Papasquiaro, Estado de Durango, consecuentemente se le reconoce y
titula con dicho caracter una superficie de 9,933-63-24 (nueve mil
novecientos freinta y tres hectareas, sesenta y lres dreas, veinticuatro
centiareas), compuesta de dos poligonos, el primero de 8,965-47-64
(ocho mil novecientas sesenta y cinco hectéareas, cuarenta y siete areas,
sesenta y cuatro centidreas), considerada libre de conflicto, el segundo
de 968-15-60 (novecientas sesenta y ocho hectareas, quince areas,
sesenta centiareas), reconocido por este Tribunal en la sentencia de
dieciséis de diciembre de mil novecientos sesenta y siete, al resolver el
conflicto limitrofe con su similar “SAN MIGUEL DE PAPASQUIARO"
determinacion que quedo intocada en el fallo de doce de septiembre de
dos mil. dictado por el Tribunal Superior Agrario; conforme a lo esgrimido
en los considerandos quinto y sexto de esta resolucion.

CUARTO.- Los terrenos declarados Bienes Comunales en este fallo,
deben ser identificados topograficamente conforme al plano aprobado
por el Cuerpo Consultivo Agrario, el veinticinco de noviembre de mil
novecientos noventa y dos (foja 460, Tomo 1, y los dictamenes de los
Ingenieros ROBERTO TRUJILLO y MANUEL LUCERO NUNEZ (fojas
2068 a 2071 y 2110 a 2114, Tomo 8), especificamente en la segunda
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respuesta y plano adjunto; por ende, procede establecer gue las lierras
reconocidas y tituladas son inalienables, imprescriptibles e
inembargables en términos del cardinal 52 de la abrogada Ley Federal
de Reforma Agraria, y los numerales 98 y 99, fraccién Ill, de la Ley
Agraria, en consecuencia, quedan sujelas a las limitaciones 'y
modalidades del articulo 27 Constitucional; servirdn para satisfacer las
necesidades agrarias de los 348 (trescientos cuarenta y ocho)
comuneros listados en el considerando sexto de esta sentencia.”

QUINTO.- En cumplimiento al quinto resolutivo de la sentencia dictada el dia
treinta y uno de agosto de dos mil seis, en la presenle causa agraria, se
ordena remitir mediante oficio copia certificada del referido fallo agrario al
Diario Oficial de la Federacién y al Periédico Oficial del Gobierno del Estado
de Durango, para la publicacion correspondiente; asimismo al Registro Agrario
Nacional, y al Registro Publico de la Propiedad en Santiago Papasquiaro,
Estado de Durango, a efectos de que realicen las inscripciones respectivas.

SEXTO.- Como lo requiere el 6rgano de control constitucional, es de informar
que por proveido de veinticinco de mayo de dos mil once, el Tribunal Superior
Agrario, se da por notificado de la ejecutoria de siete de abril de dos mil once,
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Novena Regién, que negd la Proteccién de la Justicia Federal en el
amparo directo administrativo A.D.A.202/2011, deducido del juicio de amparo
D.A.230/2007, promovido por el Comisariado de Bienes Comunales del
poblado “SAN ANTONIO DE NEVAREZ” Municipio de Santiago Papasquiaro
y Estado de Durango, en contra de la sentencia emitida por el referido Tribunal
de Alzada, el quince de marzo de dos mil siete, en el recurso de revision
numero 517/2006-07, relativo a la accion de Reconocimiento, Titilacion de
Bienes Comunales, del referido poblado, la cual confirmo la sentencia dictada
por este Tribunal el treinta y uno de agosto de dos mil seis, al resolver el juicio
agrario 272/1992.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, PUBLIQUESE Y
CUMPLASE.

Asi lo acordé y firma la Licenciada MARCELA GERARDINA RAMIREZ
BORJON, Magistrada del Tribunal Unitario Agrario_del Dislrito 7, ante el

Secretario de Acuerdos, Licenciado ARTURO LOPEZ MONTOYA, que
autoriza y da fe.” (Dos firmas ilegibles).-

Lo que transcribo para los efectos legales procedentes.

ATENTAMENTE

Lic: TOYA-
SECRETARIO DE ACUERDOS
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DEMANDADOS : MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ Y OTROS

POBLADO - “SAN ANTONIO DE NEVAREZ"

" MUNICIPIO : SANTIAGO PAPASQUIARO
ESTADO : DURANGO
ACCION : RESTITUCION Y RECONOCIMIENTO

Y TITULACION DE BIEES COMUNALES

MAGISTRADA: LICENCIADA MAR
SECRETARIOQ: LICENCIADO FRANCI

En la Ciudad de Durango, Durange,

dos mil seis.

V1S T O para resolver en los agtos

a las acciones de Restitucion de Tiefras f?econocfmienro y Titulacion

de:Bienes Comunales, promovid3s por fcomunidad “SAN ANTONIC

' l,.,-

cNEVAREZ Municipio de Sah agof‘.daocrsqwam Durango, contra

« Y ]
¥

59& ANGEL ROJAS GOMEZ ogo; y;
e & |
pen REsu_T;?idg%Noo

Federacion el tres de nowemb e de ése afio, inicialmente se confirmé
y tituld a la comunidad “SAN ANTO |10 DE NEVAREZ”, Municipio de

Santrago Papasquiaro, Durango cof\ una extension de 15,934-00-00

hectareas), mandamiento que

)/ /7/(qumce mil novecientas freinta y cua
fue ejecutado el tres de nov:embre de\mil novecientos setenta y tres,
en cuya acta de posesiéon y deslindg asenté el Comisionado que

entreg6 16,300-00-00 (dieciséis mil trescientas hectareas).

2.- Por escrito de seis de febrero de mil npvecientos setenta y cuatro,
MELCHOR PARRAL QUINONES y CRESCENCIO NEVAREZ
MERAZ, representantes de “‘SAN MIGUEL DE PAPASQUIARO’
Municipio-de Santiago Papasquiaro, Durango, comparecieron ante el
Juzgado Primero de Distrito en esta Ciudad, para solicitar el amparo y
proteccién de la Justicia Federal contra la Resolucion Presidencial

1
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¥ “8AN MIGUEL DE PAPASQUIARO’,

.aludida. y los actos de ejecucion; instauréndose el expediente 361/74,
el veintinueve de julio de mil novecientos setenta y cuatro, se dicto
sentencia concediéndoles la proteccién constitucional solicitada, al
considerar fueron violadas las garantias que consagra el articulo 14 de
nuestra Carta Magna, por no haber resuelto previamente,?! conflicto
limitrofe entre ambas comunidades; por tanto, determii ;_"reponer el

0 e}‘ﬁieciocho de

procedimiento del que derivé el fallo agrari

sepriembre de mil novecientos sesenta y ocho, sig Léﬁdose en la via

fue admitido y radicado bajo el Toca 4734/7 ] ediante gjecutoria de
treinta de abril de mil novecientos setentg; y
C'begunda Sala de la Suprema Corte de | ﬁJ Jtici
,&rgrmo la sentencia recurrida.

g N
ol

i !;

Delegacron Estatal de la Secretaria de d‘i‘orma graria, inicié la causa
limitrofe entre las comunidades “SA HNFON O DE NEVAREZ" y
ambas del Municipio de Santiago
Papasquiaro, Durango, publicé el acuerdo respegtivo en el Periddico
del Gobierno del Estado, efectud la notificacion g los poblados para
que comparecieran a deducir sus deréchos, ofrecleran pruebas y en

su caso, llegaran a la celebracion de un convenio.

5.- Mediante escritos presentados el diecisiete, dieciocho y diecinueve
de abril de mil ngvecientos setenta y ocho, ante la Delegacién Estatal
de Reforma Agraria, comparecieron diversos presuntos peqg'.snus
propietarios, solicitaron la exclusién de sus predios de la superficie
reconocida y titulada a la comunidad “SAN ANTONIO DE NEVAREZ’,
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o

por Resolucién Presidencial de dieciocho de septiembre de mil
novecientos sesenta y ocho, acompariaron a su pedimento copias de
sus escrituras. Los particulares que originalmente pidieron exclusion y

reconocimiento de propiedades, fueron:

£
a).- LUIS NEVAREZ, del predio denominado “Ef ALAMO”, stiperficie
o
de 640-00-00 (seiscientas cuarenta hectareas) d gosradelr’&.

195-22-64 (ciento noventa y cinco hectareas, v

y cuatro centiareas) de agostadero de mala cali

c).- JESUS CARRASCO RUIZ, respecto a

(doscientas nueve héctéreas) de agostadero.

‘f&ﬂ; EDILBERTO AGUIRRE MEDINA, con
e @,

@ﬁj@ntas treinta y una hectareas) de iguale
;8).- EUGENIO CARRERA CEPEDA, con p¢s
shewtareas) de agostadero. ‘

30, 0GT

din de 100-00-00 (cien

&1
p extension de 739-00-00
¢

g

; &
g).- PEDRO JESUS AGUIRRE MEDINA, de 8[13-17-92 (ochocientas

trece hectareas, diecisiete areas, novenfa y dos gentiareas).

f).- MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ, de

(setecientas treinta y nueve hectareas).

h).- JESUS CARRASCO RUIZ y JOSEFA RUIZ\DE CARRASCO, de

un predio de 359-80-00 (trescientas cincuenta\y nuevé hectéreas,

J

i).- GUADALUPE AGUIRRE DE BARBERENA, con superficie de 312-
00-00 (trescientas doce hectareas).

ochenta areas) de terreno de agostadero.

j).- GUADALUPE ALARCON SALAS, del predio “LA CIENEGUILLA’,
con superficie de 740-00-00 (setecientas cuarenta hactareas).
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° k).- PEDRO AGUIRRE HERRERA, de un inmueble de 50-00-00

(cincuenta hectéreas) de terreno de agostadero.

I).- TRINIDAD MENDOZA CARRASCO, con superficie de 154

(ciento cincuenta y cuatro hectéreas) de terreno de mala calidag$

(doscientas setenta y dos hectareas).

n).- NESTORA GARCIA viuda de NEVAREZ, de
145-60-00 (ciento cuarenta y cinco hectéreas, sese

0).- ROSA MARIA AGUIRRE MEDINA, de un §ie
(ciento cincuenta y seis hectareas). |

P)-- FRANCISCO GUZMAN CALDERON, un ary
0 R
ientas treinta y nueve hectéreas) dé~agosfih

R ~

AN A ;.. - ;;‘{
&f El cuatro de febrero de mil novecientps og; e

Gopsultivo Agrario orden¢ al Delegado en ﬁ

0, DGO sagh ¥
cbn;ﬁntamente con el procedimiento de Regong

¢
de Bienes Comunales, el caonflicto por h’ﬂze sefig
mediante oficio numero 329,“' de veintisiete' [de septiembre de mil
novecientos noventa, se comisiono al Iég niero YESUS PASOS

SAENZ, para que realizara los trabajof

f’/profesionista quien rindié su informe el%siete de ffebrero de mil

novecientos noventa y uno, presento el !e\s‘zm?amient

Cuerpo Consultivo Agrario emitié opinién en sentido pos puso en
ol Tribunal
Superior Agrario, para que éste a su vez lo hiciera llegar @ este 6rgano

jurisdiccional a fin que emitiera la decisién definitiva; por acuerdo de

estado de resolucién el presente asunto, luego lo re

veinticuatro de marzo de mil novecientos noventa y tres, se radico esie
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asunto con el nimero de expediente que lo identifica, se cumplié con
los principios de legalidad y audiencia, al haber sido notificadas las
partes y otorgérseles la intervencién que les correspondia.

sesenta y ocho hectdreas, sesenta y treq a ea§ sesenta y seis

9.- En desacuerdo con el fallo primitivo di tadcizf por este Tribunal, los
integrantes del 6rgano represeﬁééffvo co unahil interpusieron recurso

revision, ademas, conforme al escrito e oétorce de mayo de mil
novecientos noventa y tres, presentado ite esta instancia judicial,
solicitaron la nulidad de los titulos de diversos propietarios, que a su
decir no viven en la comunidad, también consideraron inconstitucional
la decision de segregar de los terrenos del nucleo, una extension de
6,288-14-61 (seis mil doscientas ochenta y ocho hectéreas, catorce
areas, sesenta y una centiareas), en cuanto al conflicto de linderos con

su homénima, solicitaron se resolviera a su favor.

10.- Por sentencia de siete de octubre de mil novecientos noventa y

tres, dictada por el Tribunal Superior Agrario, en autos del expediente

)
6#6 {cuatroc:entas '
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" R. R.045/93-07, se revoct la sentencia impugnada, para el efecto que
se ana!fzéran las pn)ebas presentadas por el ntcleo recurrente,
ordené el desahogo de las pruebas pericial y testimonial, encausadas
a determinar si los presuntos propietarios se encuentran en posesion
_del &rea controvertida o lo es la comunidad inconforme. ﬁ;
Sin embargo, por proveido de ocho de noviembre de n}ﬁ;ovecientos
noventa y cuatro, este Tribunal Unitario Agyario, en; ‘étencnﬁn a los

e mil novementos setenta

uprema Cogga Justicia
sponSabIe tarla de

ph;ptggp\ﬁya resolucion

indicada, ordend remitir el expediente, al ben‘qUe insubsistente
u!r@ﬁzara los trabajos
; t;ggza del censo de

fa duella fecha méas de

alcances de la ejecutoria de treinta de abri

y cinco, dictada por la Segunda Sala de Iz
de la Nacién, estimé que la autoridad

Reforma Agraria, no habia dado cabal

la Resolucién Presidencial originaria, le rg
46{;mcos informativos, entre ellos la
l;muneros por haber transcurrido ha

" veintiséis afios (actualmente casi treintg cho anuahdades)

L;Jclﬂr!» .
Jw "!}
De :gua! manera, acoto a la Secre/t ia :d_,ﬁRefonna Agraria para que

/}/de Reconocimiento y Titulacién de Bienks Comunales, sin existir
a

mayor tréamite procesal, por lo que no se tefyia certeza de la existencia
de ese poblado; remarco a la Depend@' Agraria que en cuanto
diera cumplimiento a la ejecutoria del Supremo Tribunal, remitiera
nuevamente los autos para el dictado de la s@ntencia respectiva.
11.- De conformidad con el auto de catorce de noviembre de mil
novecientos noventa y seis, atento a los lineamientos de la resolucion
del Tribunal de Alzada que revocé la primitiva sentencia, este Unitario
admitié los alegatos y pruebas exhibidas por la comunidad actora,

ordené el desahogo de las probanzas pericial en materia de
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Agrimensura y testimonial; presentados los dictdmenes periciales y
recibidos los atestes de las partes, ordend nuevamente el tumo del
sumario para emitir sentencia, misma que fue dictada el dieciséis de

diciembre de mil novecientos noventa y siete.

En su segunda resolucién este érgano jurisdicente reitero, :gr cuanto
al conflicto de limites entre las comunidades “SAN ANTONIO DE

NEVAREZ” y “SAN MIGUEL DE PAPASQUIAROQ", la dgterminacion

adoptada en el primigenio fallo, atinente a disjfil superficie en

uir 1a

publicas y privadas que presentaron los slicit'_es; en cuanto al
Reconqcimiento y Titulacion de Bienes Comul _:_.’ !de “SAN ANTONIO
;C@% NEVAREZ’, le reconocid y titulé una e e ¥sfon de 16,221-23-24
i@riséis mil doscientas veintiuna heeta
%}%‘isuarm centiareas), reconocio a 348 (treg i
#comUneros, no obstante, dejé a salvo Io§ ;‘, g

CUERD el f '
3 B&fa que los hicieran valer en la via y forma$

12.- Inconforme con el secunogrio fallcsy
GOMEZ, interpuso recurso ’b'éj-f;évisién; )
expediente R. R. 92/98-07, en vefnticuatr.. e junio de mil novecientos
venta y ocho, el Tribunal Superigr; Agrario emitié sentencia
resolviendo improcedente el citado re{{cup' en desacuerdo el
representante de los particulares promv{éﬂuici de amparo indirecto,
que conocié y resolvio el Juzgado|Quinto dg Distrito en Matena
Administrativa, con sede en la Ciudad de Méxich, Distrito Federal, el
cual negé la proteccién Constitucional al quejpso; disconforme el
Apoderado legal de los particulares, hizo valer el\recurso de revision
contra la sentencia del Juez de Distrito, que resolvié el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, érgano que
mediante ejecutoria de treinta y uno de mayo de dos mil, revoco la

- sentencia emitida por el A quo y concedié el amparo solicitado.
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EXPEDIENTE NUMERO 272/1992
relativa a la solucién que dio al conflicto limitrofe entre la comunidad
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ" y su similar “SAN MIGUEL DE
PAPASQUIARO” del Municipio de Santiago Papasquiaro, Durango;
luego, este Tribunal decreto las diez horas del uno de marzo de dos

mil uno, para ofrecer y desahogar pruebas.

15.- A la audiencia precitada comparecio MIGUEAGEL 'ROJAS
?gada asistido por

ymdad interesada

GOMEZ, representante comun de la parte de

Abogado, asistieron los representantes de la c'_ 
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ" sin ase

actuacion se dio cuenta de un escrito acom

a,'legal; en aquella
o de una copia del

&5

ocurso de queja exhibido ante el Cuarto Tribygal [Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, por el p favpz de los particulares,
'con motivo del incidente promovido en coptral del Tribunal Superior
_Agrano y de este Unitario, por defectos yt.exc so en el cumplimiento
de Ia ejecutoria dictada con motivo del reburs de revision, en el Toca
famero R. A. 354/2000, debido a que pbr

~'dos mil uno, se determind iniciar un proi:esc

to de diez de enero de

de restituciéon de tierras;

por lo cual fue suspendido el proceql‘ mighto hasta que el organo

g .- 3 -‘\'
federal emitiera resolucién en la queja interpyesta.

16.- Mediante acuerdo de nueve de ené de dos mil cuatro, una vez

exhibida la copia certificada de la resol ¢ién dictada en el incidente de

wueja, se reanudé el procedimiento, s ‘decrdtaron las diez horas del
s

eis de octubre de dos mil cuatro, parajel desahogo de la audiencia de
ley; a la actuacién programada no [asistio fa representacion de la
comunidad actora, Unicamente su - contraparte MIGUEL ANGEL
ROJAS GOMEZ, se advirti6 que la entidad Bgraria no habia sido
notificada, por ende, se difiri6 la diligencia para kas doce horas del dia

cinco de noviembre de aquella anualidad.

17.- No obstante que a la audiencia de fecha preindicada acudieron
los contendientes, fue postergada al haber concurrido el Comisariado

sin asesoria legal; se sefalaron las diez horas del dia nueve. de
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EXPEDIENTE NUMERO 2721082

diciembre de dos mil cuatro. A la cita acudieron ambas partes, se
agoté la fase conciliatoria sin haber obtenido acuerdo amigable que
pusiera fin al conflicto, con base en el articulo 279 de la ébmgada Ley
Federal de Reforma Agraria, se concedié a los litigantes el término de
cuarenta y cinco dias para ofrecer pruebas, incluida la pericial en

Topografia por considerarse idénea; también se ordend girar oficio al
ficada de un

Registro Agrario Nacional para que remitiera copia ceg

antiguo procedimiento restitutorio; postergando la dilncia para las

18.- En la actuacion antes referida se proveyo g:r' nuevamente oficio

al Registro Agrario Nacional, requiriéndolg &ipia certificada del

expediente 166, compuesto de dos tomos, a ivo a la accion de
restrtucron del poblado “SAN ANTONIO DE *VARE. " Municipio de

berse acreditado el

. humero SR/0992/2005, de
‘*“%\bma}e marzo de dos mil cinco, se rdcibiy copia certificada del

expediente 166, remitido por el Delegado f
Nacional (fojas 2501, Tomo 9, a 3944, To

i
d
!

19.- Por auto de veinticinco de abril o?/ dos il seis, este Tribunal

7ydené la reanudacion del procedimientd,-senalo las diez horas dei
/ dos de junio de este ario para desahogar la audliencia pendiente, se
4 reservé acordar la solicitud de MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ,
efectuada mediante escrito exhibido el treinta d4 septiembre de dos

mil cinco, en el senitido de reconocerle a PERFECTO NEVAREZ
RAMIREZ, PEDRO RAFAEL AGUILAR PARPAN, JOSE MARIA
CARRASCO HERNANDEZ y VENTURA MENDOZA VELAZQUEZ, ol

joter de causahabientes de LUIS NEVAREZ MONTENEGRO,

NLBERTO AGUIRRE MEDINA, JESUS CARRASCO RUIZ, PEDRO

D HDRE HERDERA «« TRINIDAT A
AGUIRRE HERRERA y TRINIDAD A
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vl
em‘“

' 20.- A la audiencia de dos de junio de dos mil seis, acudieron los

integrantes del Comisariado de Bienes Comunales del poblado actor,
asistidos por Abogada; se presenté MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ,
parte demandada, asi como de los causahabientes que comparecieron

. al proceso; enseguida la comunidad accionante por conducto de su

asesora, manifesté que las pruebas necesarias para rgsolver el
presente asunto ya obraban en los diversos legajos que gpmponen el
expediente en que se actua, solicité se turnagan los gptos para oir
sentencia, se decretara medida precautoria pa ." q .-,J_r‘": cosas con
relacién al terreno en litigio, se mantuvie an jn of esfado que se
encontraban en aquella fecha; a esa pdfticion s§. adhirié la parte
demandada, se decreté la providencia usp 'n'al solicitada, se
ordend turnar las constancias procesales 3 fa Sedretaria de Estudio y
Cuegta para el dictado de la resolucién qu e o' recho proceda, y;

r CONSIDERA _ ¢

mﬁste Tribunal Unitario Agrario D:st fo §7, es competente para
'ccgnocer y resolver el presente Juicio, df|cd , informidad con el articulo
27, fraccién XIX de la Constitucion Pplifi _e,: de los Estados Unidos
Mexicano; articulo Tercere ‘Transitorig de 'é Ley Agraria, numerales
356 al 378 de la Ley Feder?! de Refofma grana y, 2° del Reglamento
para la Tramitacion de Ias Expedigntes dé Confirmacion y Titulacion
.de Bienes Comunales; 1°y 2°, frgccion ‘cb la Ley Orgénica de los

2 Tribunales Agrarios; con base, ademas, “el acuerdo que determina

la competencia territorial de los Distritos para la Imparticion de Justicia
Agraria, dictado por el Tribunal SuperiérA grario el tres de junio de mil
novecientos noventa y ocho, publicado \en el Diario Oficial de la

Federacion ef veinticinco de junio de ese ano.

Il.- En el presente juicio agrario fueron observados los lineamientos
establecidos en los articulos 164, 167, 170, 185 y 194 de la Ley
Agraria, habiéndose respetado las garantias de audiencia y seguridad
jurfdica consagradas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, cumpliéndose asi con las

formalidades esenciales del procedimiento.

Ill.- No obstante que las partes no establecieron sus pretensiones en

la audiencia reépectiva, la_litis_en_ el presente asunto se fija de

conformidad con los lineamientos establecidos en la sentencia de doce

de septiembre de dos mil, dictada por el Tribunal Superig
el expediente R. R. 92/98-07; se circunscribe a dete f_ r_s_'}Je asiste
derecho a la comunidad “SAN ANTONIO DE NEVARERA.

ok

Y §0-00 (seis mil

de su propiedad, conforme a los titulos primordia [&'s due exhibio como

documentos base de la solicitud de Reconoci_n/o y_Titulacion de
i .
Bienes Comunales, condenado a los eniuigfags alla desocupacion y

e

-Bplrega; o en su caso, si los presuntos QGQ'UB% $ %ropietarios MIGUEL
ﬁ%?EL ROJAS GOMEZ v otros, demusstrén’ shi_legitima_propiedad
g?espe_cto a los predios que cada uno reclama, por haber solicitado

. - : C i A _
«S8an, excluidos, asimismo, Si resuflan procbdehtds las excepciones o
gy ‘

}'3‘3?%333 que se desprendan de las prueba§ t_f)ée dbren a su favor.

[ ;
La superioridad campesina en la resolu¢ion que se cumplimenta,

determiné que este Unitario Agrario, gl adveffir la existencia del
_conflicto entre fa comunidad “SAN )NTONI DE NEVAREZ’,

‘Dilrango, y los presuntos

Wunioipia de Santiago Papasquiaro,
pequefios propietarios, debi¢ declarar de Oficio dque se-avocaba al

conocimiento de una posible restitucion de tiarras, abriendo el

procedimiento especial para ese efecto, en los z‘érmiLos que dispone &l

articulo 366 de la abrogada Ley Federal de Reforr}qa Agraria, dando

cumplimiento también a los numerales 9, 13 y 76 del ‘f?eq!amento para
la_Tramitaciéon de los Expedientes de Confirmacion y Titulacién de

Bienes Comunales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién del

guince de enero de mil nhovecientos cincuenia y ocho.
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" El primero de los dispositivos referidos dispone:

“Articulo 366.- Si surgieren durante la tramitacién del expediente
conflictos por limites respecto del bien comunal, se suspenderé el
procedimiento, el cual se continuaré en la via de restitucién, si el
confiicto fuere con un particular o en la via de conflicto por limites, si
este fuere con un nucleo de poblacion ejidal o propietario de bienes
comunales. Al efecto, la Secretaria de la Reforma Agraria se avocara
de oficio al conocimiento de los conflictos de limites entregos nucleos
de poblacién comprendidos entre los terrenos comunalgs 6 con los
colindantes de la comunidad. Igualmente, procederdgfa hacer el
levantamiento conjunto de las pequefas propiedadegf que existan

literalmente resenan:

confirmacién se solicita se llevara a cabo ptfiel Representante del
% Departamento Agrario, acomparfado de los reptesenta tes municipales
%, del poblado, del de la autoridad municipal, @sf comg|de alguna otra
© 7 persona que sea conveniente invitar a la-diligencia pgriel conocimiento
] C?_ que tenga de la region, procediendo a hager la Igcli
- " ‘¥inderos de acuerdo-con los titulos y ptanos §le se pres
da estos, conforme al sefialamiento que & ‘
Miydrepresentantes de la comunidad, debiendo &
0 practica de esta diligencia, con la debid, i'-'janticici n, a todos los
colindantes que senalen los representantgs de |la fomunidad, las
vidades municipales o cualquier vecino, ilevan andqse acta en que
sa anotard, con toda claridad, los incidentgs que pe presenten, lo que
manifiestan los colindantes y los titulos de A ypiedad que se invoquen. ”
“ARTICULO DECIMO TERCERO.- Cuandp. se hayan fealizado todas
las diligencias, informaciones y trabajos i idispehsables\para definir el
censo de quienes integran la comunidag, asi comq los trabajos
/ topogréficos para fijar la cuantia y localizacion de Yas tierras, la
Delegacién enviard, con su parecer, el expediente a lq Direccién de
Tierras y Aguas del Departamento Agrario, Ja que con\ su estudio y
opinién lo turnard al Cuerpo Consultivo Agran‘b para que djctamine tanto
sobre la procedencia de la confirmacion como sobre lps problemas
relacionados con la fijacién del censo definitivo de quienks integran o
componen la comunidad titular de los derechos.”

“ARTICULO NOVENO.- La identificacién }3%?:

“ARTICULO DECIMO SEXTO.- Los propietarios o poseedores de
pequefas propiedades incluidas dentro del perimetro de terrenos
comunales confirmados, tendrén derecho a pedir el reconocimiento de
sus propiedades siempre que las resoluciones confirmatorias
respectivas contengan alguno de los puntos resolutivos que enseguida
se consignan:”

“l.- Las pequefas propiedades particulares que pudieran encontrarse
enclavadas dentro de los terrenos comunales que se confirman,
quedaran excluidas de esta titulacion si retnen los requisifos
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establecidos por los articulos 66 y 306 del Cédigo Agrario vigents, a
cuyo efecto se dejardn a salvo los derechos de esos poseedores.”

“ll.- Todas las superficies de propiedad particular que quedaran
incluidas dentro del perimetro de los terrenos que se confirman, no
seran materia de confirmacién en el presente caso.”

“El pracedimientd que deberd seguirse para el reconocimiepto de tales
derechos particulares seréd el que sefialan los articulos 9 3 13 de este
Reglamento, es decir, la investigacion de la Delegacidi Agraria, la

revision de la Direccién de Tierras y Aguas y la opinign del derpo
 Consultivo Agrario. Al otorgarse un reconocimiento de. coenejgharse
en el plano de ejecucién correspondiente la anotacig de /a pequeria
propiedad particular reconocida conforme [af di n del Cuerpo
Consuftivo Agrario.” - ‘
Con base en las anteriores transcripciones mbién, atendiendo la
naturaleza juridica de la restitucion instag sarticulos 280 y 281 de
la abrogada Ley Federal de Reforma Ag fialan lo siguiente
o .
g\%ﬁ:’. “ART. 280.- La Comisién Agraria Mixta/e -' desde luego ala
ﬁ,‘ ; 22 Secretaria de la Reforma Agraria, los tii ¥ documentos a que se

e su autenticidad, dentro
¥ Secretarla los devolvera
K dictamen paleogréfico

‘i Ve 0L

‘“&1

refiere el articulo anterior, a fin de que es
de un plazo improrrogable de treinta dia ;
de inmediato a la Comisiéon co ;
‘CUERD e orrespondiente y la opinién que acerch Hek
o060 iniciaréd el procedimiento que debe | sé -'~ irse para satisfacer Ias
necesidades agrarias del nicleo de po

P
“ART. 281.- Si del gsm practi
anten'or resulta que son auténtic

restifucién sea procedente, la Qomisién Agraria Mixta suspenderé la

tramitacién dotatoria a que se reffere el artigulo 274 y si con los bienes

reclamados no se han constituidp ejidos o rillevos centros de poblacién

agricola, en los términos de estg fey, la proﬂf Comisién realizara dentro

. de los sesenta dias siguiented a la fechaign que reciba el dictamen
paleografico, los trabajos que a conﬁnuaciéﬁi e mencionan:”

“J. Identificacién de los linderos y del terrend uya restitucién se solicita
y planificacién en que aparezcan las propiedaties inafectables a que se
refiere esta ley,”

“H. Formacién del censo agrario correspondiente. La junta censal, en
este caso, se constituiréd con los representantes, de la Comisidn Agraria
Mixta y del niicleo de poblacién solicitante; y* :

“Ill. Informe escrito que explique los datos a que se refieren las
fracciones anteriores, con una capitulo especial destinado a precisar Ia
extension y la clase de los bienes que por restitucién se reclamen y, en
su caso, indicaré las fracciones que hayan pasado a formar parte de
gjidos o nueves centros de poblacién agricola.”
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Tésis numero 339,834, visible en la pagina ggg
J,Eg,,oca, del Semanario Judicial de la Federac.g;h,

SGI? cierto que de acuerdo con los términos litergles

Por tanto, los requisitos de la accién de restitucion de tierras son:
1.- Corroborar la autenticidad de los titulos exhibidos.
2.- Acreditar los derechos sobre las tierras en conflicto.

3.- Comprobar la posesién que detenta la parte d fhandada, asi

Aunado a ello, es innegable que reiterados crite
45

emitidos por los Tribunales del Poder Judicial ¢¢ la /Federacién, han

precisado los elementos que la doctrina y la ,_'écti[:a judicial exigen

para la procedencia de la accion reivindigatoria i

.r}'

-

2~ “REIVINDICACION, ELEMENTOS DE LA ACC/t

la jurisprudencia,
tratdndose de una demanda reivindicatoriy, lg parte actora debe
acreditar, para la procedencia de la accf_@ va deduce, los dos
requisitos esenciales siguientes: primero, la gropiedad de la cosa que
reclama, y segundo, la posesion o tenenc:;% r el demandado de la
cosa perseguida; no es menos cierto qug ftal jurisprudencia debe
entenderse en términos habiles, esto es, qu§" as alydidas propiedad y
posesign se refieran a un solo bien, es decirzfue la ropiedad alegada
por el actor recaiga sobre el bien poseidopor el demandado, y sin
cuya identificacién sencillamente no serfa posible la procedencia
de tal accibén, ya que de otro modo se fegaria al absurdo de que

acreditada la posesién- de oftro inmu ble distintd por parte del
, contra la mas
elemental sindérisis. Por tanto, para la procedencia de la repetida
accién _es necesaria_la comprobacién de los s _siguientes
elementos: la propiedad, por parte del demandantq de los bienes
cuya restitucién_exige; que esos bienes estén \en poder del
demandado, y que los bienes que se reclaman dej demandado,
sean los mismos cuya propiedad reclama el actor.”

Resulta dtil la jurisprudencia numero XX.1o. J/58, consultable en la
pagina 1157, Tomo X, Octubre de 1999, Novena Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, cuyo rubro reza:
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“ACCION DE RESTITUCION DE INMUEBLES EN MATERIA
AGRARIA, REQUISITOS QUE DEBEN ACREDITARSE PARA QUE
PROCEDA LA. Para la procedencia de la accién de restitucién de
inmuebles a que se refiere la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios
en su articulo 18, fraccién Il, se necesita acreditar: a) La existencia de
los derachos de posesién en favor de los actores y respecto de los
inmuebles que reclaman; b) La posesién de los demandados en
relacion con esos inmuebles, y ¢) La identidad de los mismos bienes.”

Robustece lo dicho la tesis 1.40.A.204 A, pagina 280, Tomo V, Abril de

1997, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la g‘ederacién y su
Gaceta, la cual resefia: fﬂi

“RESTITUCION AGRARIA, ACCION DE. PUEPE 3 OMPARARSE
CON LA ACCION REIVINDICATORIA EN MATE IA§ IVIL. La accién
reivindicatoria es el medio jurldico para obtener Ig resitucion, en favor
de su propietario, de una cosa que se encuentra|e 0sesion de otra
persona; por tanto, conforme a la interpretacion de 198 grticulos 43, 49 y
74 de la Ley Agraria, para la procedencia de lalg€cipn de restitucion
agratia, es correcto pedir los mismos requisitos ye la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha exigido en cuanto a rocedencia de la
accién reivindicatoria, a saber: a) La propiedad gde la cosa que

}:{O‘?

Le o

%@%’,‘Jeclama; b) La posesién por el demandado dg ‘?a osa perseguida;

W 2 Ry ¢) La identidad de ia misma, puesto que amlas facciones buscan,

}; _aen lo esencial, la restitucién, en favor de si fép opletario, de una

® ° cesa que se encuentra en posesién de ‘i [tercero; eslo con
i@ependancfa de que a la propiedad ejidal s§ fe impongan ciertas

flC’JERtxnyﬁ;daIfdades como la inalienabilidad, :x§pprescriptibilidad o

30, Gm;iﬁnbargabiﬁdad. " N

IV.- No obstante que en audiencia de nuevir; e diciembre de dos mil
cuatro, este Unitario con fundamento en el a'__ j¢ulo 279 de la abrogada
Ley Federal de Reforma Agraria, concedi é! término de cuarenta y
cinco dias a las partes para que exhibiergn "ér:ebas con relacién a la
}ﬁontroversia restitutoria, inclusive, resalto debetian proponer la pericial

en materia de Topografia, por considerafse medio idéneo.

Empero, fue hasta la audiencia del dos de junio de dos mil seis,
cuando se reanudé el procedimiento (no olvidar#fue interrumpido por el
deceso de cinco pequefios propietarios, para dar oportunidad a que
comparecieran sus causahabientes, ademds,\ el expediente fue
remitido al Juzgado Tercero de Distrito en el Estado, con motivo del
juicio de amparo indirecto 533/2002); en aquella fecha las partes
unicamente se constrifieron, en el caso de la comunidad actora, a



PAG. 30

PERIODICO OFICIAL

“%ié’entados por la comunidad actora {fo

- decir que las pruebas necesarias para resolver el conflicto obraban en
los diversos legajos que conforman el sumario, solicité el tumo de los
autos a la Secretaria de Estudio y Cuenta, para la elaboracion del
proyecto de sentencia, incluso omitié expresar alegatos; igualmente,
los demandados MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ y otros, solamente
. te; portantg bajo estas
precisiones se analizan y valoran los sigui nteé‘, medios ;;gbaton‘os:

se adhirieron a la peticién del nucleo accio

1.- Copias certrf‘ cadas del dictamen pajeogr@fico d@ veinticuatro de

octubre de mil novecientos treinta ; emrt}'do por TOMAS
ALARCON, y del contenido de los titulog pri rd:alok exhibidos por el

nicleo “SAN ANTONIO DE NEVAREZ” (fojag 2554 ? 2623, Tomo 9).

'
! £ .ln!

: mordfélés (protocolizados)
2893§ 2912, Tomo 9).

feo Copia certificada de los t:tu!os

\" ~:%»$

o ' precisarse primeramente que la doccﬁﬁentales descritas no

“Udetan en el expediente nimero 276.1/365, e'“tzual forma parte de los

presentes autos, es relativo al procedim ento ‘ ; conflicto por limites,

msteurado exprofeso en cumplimientg a | ejeeqmna de treinta de abril
de mil novecientos setenta y cinco, r‘s!a Segunda Sala de a
Suprema Corte de Justicia de la INacio er% ‘el amparo en revision

4734/74, que declard insubsistente Ia esp!uc:on Presidencial de

}/reconomé y tituld los Bienes Comunales d poblado “SAN ANTONIO

DE NEVAREZ’ y ordené reponer el trame por el de controversia
limitrofe con la comunidad “SAN MIGUBL DE PAPASQUIARO’,
Municipio de Santiago Papasquiaro, Durango.

Constan en la copia certificada del diverso expediente 166, compuesto
de dos tomos, que también obra en el sumario, remitido por el Registro
Agrario Nacional, con el caracter de prueba documental ofertada por
los demandados: instrumental la cual refiere al procedimiento de

restitucién de ejidos, que la misma comunidad aqui interesada inicié
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mediante escrito de siete de mayo de mil novecientos veintiséis,
suscrito por WENCESLAO RIVERA y ROMUALDO BARRAZA, dirigido
al Gobemador del Estado de Durango.

En el caso debe decirse que de los titulos primordiales cuyo contenido
transcribié el perito paleégrafo, se observa que el dieciséis de marzo
de mil ochocientos noventa y tres, MONICO NEVAREngcomparacié
ante el Juez de Letras de Santiago Papagqtyiaro, Duran i) en nombre
propio y de sus coaccionistas, solicit6 la fepasicion de /gs documentos

vemtrs;pre de enero de

de catorce de agosto de mil setecientos dieg,
mil setecientos treinta y tres, y diez de mayo|de mil n ovecientos tremta
y ocho, por encontrarse deteriorados, flierop protog * blizados el qumce

de junio de aquel ario, por el Licenciado|FR NC!SC SALDANA.

'*’f@g los msen‘os plasmados en la profpc hzac:é de los titulos, se
%ce que MIGUEL DE NEVAREZ, \JUAN Df NEVAREZ y sus

finanos, adquirieron como particularé

ganado mayor, mediante la “Novisima
a%re de mil setecientos cincuenta y
Audiencia de Guadalajara”, a impetr:

Wreahzado por TOMAS ALARCON,

‘ & se demuestra la
autenticidad de los documentos, no asi los dl re hos de propiedad.

10 de veintiséis de
Selaborado por MARIA

omo 5).

3.- Copia certificada del dictamen paleo
noviembre de mil novecientos setenta y nuev:
GUADALUPE LEYVA RUIZ (fojas 994 a 1001,

De sus conclusiones sobresale que reitera parcialmente y de modo
idéntico la opinién del paledgrafo TOMAS ALARCON, en e! sentido
que los documentos analizados son auténticos, pero acota, menos dos

copias simples sin autorizacion, luego, categbricamente sostiene que
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la documentacion auténtica refiere “... a_mercedes y posesiones

dadas a particulares y no a la comunidad de “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ”, Municipio de Santlago Papasquiaro, Estado de

Durango, toca a este poblado comprobar el entroncamiento de la
propledad de esas tierras a su favor y en especial, la posesion
que haya tenido o tenga sobre las mismas...”

De lo anterior se colige, que en este segu

festu?oiga experta en
documentos antiguos corrobord la fundame arcunstanc:a que con
los titulos primordiales inicialmente prese doé pef la comunidad
gestora del Reconocimiento y Titulacion acred:tq; ‘derechos como
propietaria o poseedora, inclusive, resul acertag'la la sugerencia
conclusiva vertida, en el sentido que@/q Klfeo de quﬁe se trata deberia
sicion ds dichos derechos;
nidad “ AN ANTONIO DE

jdico q i posteriormente al

393 sugirié la obligacion pafa\f& co
VAREZ ", de acreditar el acto 0 nexo j
otorgamfento de los titulos b'@\wrdra!
‘Soustid de confirmacion ,ge sus Bienps
propiedad o posesion de !a totahdad dd las erraqﬁue ahora pretende.

nalizagbs y antes de su

omunales, le concedio la

l-."

4.- Informe rendido por los com:sro?)ados gerﬁfros PEDRO CANO
HERRERA, VICTOR RAUL MORENO NEVAREZ AURELIO
DOMINGUEZ P., CRISTOBAL H/ ALVA AD@ GALINDO, JUAN

GO ESPARZA V., y JORGE LUIS OCA A exhrbido el once de

abril de mil novecientos ochenta (fojas 159 a 1 2 Tomo 1).

De su contenido se advierte que dichos profesi nista$ procedieron a la
localizacién de las pequefias propiedades, quq en aquella época se
dijo tenian en posesion los comuneros, asentaron que los presuntos
propietarios manifestaron que en algunos casos quellos las detentan
desde la fecha en que se ejecutd fa Resolucién Presidencial de
dieciocho de septiembre de mil novecientos sesenta y ocho, esto es, el
tres de noviembre de mii novecientcs setenta y tres; en otros casos

tomaron posesién en forma violenta en fechas posteriores, obligando a
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los duefios a abandonar sus tierras; describieron los comisionados *.

pudiendo observar que hasta la fecha se encuentran vestigios de
una gran extensién de cerco que fue destruido y aun se ven los
tocones de los postes cortados...” {

fadero cerril de mala

porable.

Tdjlidad probatona atribuida—4

te med§ convictivo, es porque
R id serios indicios en el sentid

uelap ‘esnﬁn de los inmuebles

Ay ‘ sus comuneros, originadi en parte f}mr el acto ejecutorio del
“" ‘SIdenCIa! como por actos folentos ée desposesion realizados
con postengndad a la entrega invdligada, lo%uaf hace presumir que no
son-fos damandados quienes ejefceh el usoi y disfrute de los terrenos
objeto de la reivindicacion, pues| de\ser esfo cierto imposibilitaria su
procedencia, al no actualizarse uno de los’ ;eqursztos indispensables,
por ende, esta probanza queda jreservgda a¢su cabal robustecimiento

n otros medios. Empero, no se toma ontrrbuyente para acreditar la
identidad de los predios afectos, toda Vez rjder los comisionados ni
siquiera realizaron la orientacion astronomyjca, debido a la oposicion de

fos comuneros que los hizo suspender los Wabajos topograficos.

5.- Informe topogréfico rendido por el Ingeniero JOSE MANUEL
DELGADQO SALAS, exhibido el uno de octybre de mil novecientos
ochenta y cuatro (fojas 115a 117, Tomo 1).

De estos frabajos se conoce que el profesionista comisionado,

Unicamente se avocé a realizar las mediciones tendentes a la accién
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y de “SAN ANTONIO DE&@/AREZ. "

de conflicto por limites entre la comunidad actora y su similar “SAN -
MIGUEL DE PAPASQUIARQ”, ambas del Municipio de Santiago
papasquiaro, Durango; como se dijo en el resultando décimo tercero,
la decisién respecto a ese asunto quedé intocada en la resolucion
dictada el doce se septiembre de dos mil dos, por el Tribunal Superior
Agrario, al no haber sido impugnada se consideré resugita en definitiva

aquella controversia limitrofe. Por ello, esta p

acciones que se resuelven.

(fojas 263 a 266, Tomo 1).

J)e la diligencia se advierte que el Co ,
rﬁ_’ggladores especifico la calidad de !as el (' ;
‘\11 ﬁ?:umcac:én que brindan acceso a~ ia co f

constar que efectué una ms;gecc:on 0 ufz en los terrenos de las

presuntas pequerias prOpfedades ¥ %% om robo que se encuentran

en posesion de 40 campesmos que mar

Como se observa, de similar forma-a lo exp ‘:L'V';z‘o en el informe de los
Ingenieros PEDRO CANO HERRERA, VICTOR RAUL MORENOC
NEVAREZ, AURELIO DOMINGUEZ P., CRISTOBAL R. ALVARADC
GALINDO, JUAN DIEGO ESPARZA V., y JORGE LUIS OCANA,
analizado en el apartado 4 precedente, ésle corrobora plenamente 08
indicios allé inferidos, para forjar conviccién en el sentide que sori 05
comuneros del nicleo “SAN ANTONIC DE NEVAREZ”, quienes esian
en posesion de los terrenos que consiituyen las presuntas pequeias

propiedades materia de disputa, por tanto, se insiste, la enlidad acior
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no satisface la exigencia encaminada a comprobar que es la contraria

quien detenta la posesién de los inmuebles.

7.- Dictamen positivo emitido por el Cuerpo Consultivo Agrario, con
fecha veintitrés de octubre de mil novecientos noventa : ¥ dos (fojas
1178 a 1217, Tomo 5). ;

Esta probanza es perjudicial a los intereses /de la ctf 'unidad acéera,
toda vez que en cuanto a la disputa que sgstigne % 1 los presusiiss
dgyor la solicited @o
exclusion de propiedades que planteardn ‘qfnmcwares sharn
instaurada como .Restftucién de Tierras; ef ‘fl.'smo de congulie

agraria resefié en la foja 22 del dictamen. (1 desautos), lo siguisnte:

fe, Eq

'%‘_en lo que respecta a las pequeria; fedades que en_gy

de 4288-14-61 Has., de
* acuerdo con las opiniones vertidas ‘p la T reccién de Asuntos
Wcos en oficio nimero 378845 de fecha 53 de marzo de 1978;
de la Direccion de Bienes Comunaled en si:}of:c:o de fecha 2 de
diciembre de 1980, y de la pfdpia e gac bn Agraria en oficio
nimero 6548 de fecha 6 de diciembye 1,?@ son de excluirse y

encontréndose técnicamente co eéto& los trabajos

topogréficos.” ;
2

....“.;{.u}-. LR ot e

y

Seguidamente, en las fojas 34 y 35 la Inst ncr:'ngrana senalé “...al
contar todos elios con_escrituras debi ente_inscritas _en el
Registro Publico de la Propiedad del Distrito Judicial de Santiago

Papasquiaro, Durango, cuyos dafos de inscripcion se consignan

en anfecedentes de este dictamen, orocen‘\s la exclusion de fodas

@sas _propiedades, pues cumplen con los Requisitos que exips ef

articulo 14 del Reglamento para la Tramitacién de los expedientes
]

de Confirmacion v Titulacidn de Bienes Comunales...”
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23 EXPEDIENTE NUMERO 27211992

Si bien es verdad que en los segmentos transcritos se alude a las
solicitudes de exclusién de dieciséis predids, que mediante escrifos de
fechas diecisiete, dieciocho y diecinueve de abril de mil novecientos
setenta y ocho, realizaron ante la Delegacion Estatal de la Secretaria
ROJAS

de Reforma Agraria los aqui enjuiciados MIGUEL ANG_

“SAN ANTONIO DE NEVAREZ', por reunir los
el numeral citado; aunado a que, de acuerd'
de febrero de mil novecientos noventa y una, r¢
JESUS PASOS SAENZ, se corroboré que m}v
%e encuentra enclavada en la superficie t'oqs:d /3 ’?

F,g(no forman otro poligono que colinda con el é entd :

'puesto al analizar los
dictamenes paleogréf:cos y !as \popfas ----f _=" cadas de los titulos
primordiales que exhibio el poblado “SAN AR
estudiados en los apartadot{r?, dos y treg

ser auténticos, no'sirVen"‘paPé demostra

derivado en la adquisicion de esos derechos. S degir, presenté titulos

que no fueron expedidos a su nombre, contra los qug§ aun cuando mas
recientes, existen los presentados por los pequefios propietarios.
8.- Plano aprobado por el Cuerpo Consultivo Agrario &l veinticinco de

noviembre de mil novecientos noventa y dos (foja 460, Tomo 1).



PERIODICO OFICIAL : PAG. 37

24 EXPEDIENTE NUMERO 272/1982

Esta documental derivé de los diversos trabajos técnicos informativos
realizados por los Comisionados de la Secretarfa de Reforma Agraria,
su importancia estriba en que coincide con el dictamen positivo de
veintitrés de octubre de mil novecientos noventa y dosemitido por el
Cuerpo Consultivo Agrario; ademas, ilustra gréficagpente con color
amarillo la superf cie libre de conflicto que se p Spu _.°fue:a reconocida

-l‘ 4reas, veinticuatro

Biodades identificadas

sokjeto dé valoracion contnbuye de manergjg:
ﬁé’%muebles materia de la restitucion q s

&lﬂ?cs \
i Emhto de catorce de mayo de

a).- Acta de eleccion de érganog representacrén de la comunidad
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ @&aqpro de Santiago Papasquiaro,

Durango, celebrada el veintiguatro de abn! de mil novecientos noventa

tres, en la cual resultaron electos “GREGOR!O NAVA AVALOS,
%DUARDO SANCHEZ. LEDESMA y BARTOLO FAVELA SOTO,
Presidente, Secretario y Tesorero del Comisariado 'de Bienes
Comunales; por tanto, unicamente %cred:ta quienes fueron los

representantes del nucleo actor en la fecha indicada.

b).- Cuatro fojas del Periédico Oficial nimero 15 del Gobierno del
Estado, de veintiuno de agosto de mil novecientos sesenta y nueve, en
el cual se hizo la publicacién de la Resolucion Presidencial de
dieciocho de septiembre de mil novecientos sesenta y ocho, como ya

se dijo, que inicialmente reconocié y titul6 a la comunidad actora una
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Q_Lg@bn, en el expediente de amparo §

edé sin efectos y hasta la actudi
)ﬁ}//?f:tennr‘nacién judicial que le haya origin

superficie de 15,934-00-00 (quince mil novecientas treinta y cuatro
hectéreas); la cual posteriormente fue declarada insubsistente.

c).- Acta de posesion y deslinde de fecha trgs de noviembre de mil
novecientos setenta y tres; a través de la clid se comprueba que el
Ingeniero SERGIO QUINONES HERNANPE
fliegiocho de 2:fr:'pz‘iembre de

. realizé la.ejecucion
material de la Resolucién Presidencial de
mil novecientos sesenta y ocho, relativa al Re onocim_igfito y Titulacién
de Bienes Comunales del poblado de mérjto,/sobres: !e del documento
e 16,300-00-00 (dieciséis
upone'rque a partir de esa

que el Comisionado entregd una superficfe
mil trescientas hectareas), asimismo, hace
diligencia se otorgé la posesion de los te rnosﬂa comunidad actora,

dg.c!u:dos los predios de los particulares efy

’ﬂ)o Sentencia de treinta de abril de m nowc:!entos setenta y cinco,
d:ctada por la Segunda Sala de la S ren‘ija Corte de Justicia de la
jr revis:én 4734/74; mediante la

do el surgimiento formal a la

vida juridica, concediéndole ese rango.

e).- Constancia de veintiséis de febrero d& mil novecientos noventa y
tres (oficio nimero 0142/93), expedido pgr el Presidente Municipal
Constitucional de Santiago Papasquiaro, Durango, a través de la cual
manifiesta una relacién de nombres de aproximadamente cuarenta y
cinco personas, que segun su decir son habitantes de siete anexos del
poblado “SAN ANTONIO DE NEVAREZ", denominados “ENRAMADA

DE ARRIBA” “ENRAMADA DE EN MEDIO", “ENRAMADA DE
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ABAJO" “EL CANAMO”, “LA CIENEGUITA”, “EL OLVIDO” y “EL
ALAMO’, aduce que los ciudadanos relacionados estan en uso de los
predios mencionados y en casi todos existe una escuela primana. Por

esto, contra los fines procesales de la demangante, se acredita que los

ppia comunidad.

I3

arzo de !,'fnﬁ novecientos

noventa y tres, realizada por el Ingeniefo JAVIER ﬁi{ AGUIRRE,
Representante de la Procuraduria Agraria;/de su ; sra se advierte
gue el avistamiento fue sobre el poligpno umaéj tyno, en el cual ‘se
encuentran ocho poblados denominadqos ‘ENRAMDA DE ARRIBA’,
“ENRAMADA DE EN MEDIO’", “ENR MAEA DE ABAJO", “EL
CANAMO”, “LA CIENEGUITA", Oﬂ/IDO" “BARRANCOS
BLANCOS” “EL ALAMO”, ahi vive omuneros de “SAN ANTONIO

g)E NEVAREZ", sus hijos y avecindaglgps la act:wdad principal de sus
7 : itantes es la ganadena existen pd treroa y parcelas con pequefias

inmueébles a restituir estan en posesion de lg p

f).- Acta de inspeccién ocular de cinco

HC scnbe el nimero de -casas,
'da rmalés domésticos o ganado qye rvé en cada uno de los
nt dad' de semovientes, asentando

el d:bu,ro de su respect;vo fie erro d¢ heryar rde los propietarios.

}

También anoto que durante gl recorril oiabservé que cada comunero

i

que habita los anexos, tiené un area ue usa para agostadero y otra

- 4t
4s pequefia para paycela, ademas,. ?{rencontré personas en los

caminos y trabajando en sus parcelds, Tas interrogé respecto a la
relacién que tienen con la comunidad i re._té.sada, contestaron algunas
que son comuneros y otras familiare "de eslos, al preguntaries si
existen pequenas propiedades o persbnas ajenas al nucleo “SAN
ANTONIO DE NEVAREZ" le respondieron desconocerlo, finaliza
sefalando que al término del recorrido np encontré ranchos, casas o
corrales que no pertenecieran a la gente de los ocho poblados,

tampoco ganado herrado con fierro distinto al de los comuneros.
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La documental en cita no merece valor probatorio favorable a su
oferente, pues en ella consta una di!igenci’a de inspeccién ocular
practicada por un servidor publico no investido de fe publica, ni es
consecuencia de un mandamiento de la autoridad judicial competente,
especificamente encaminada a la investigaajon en un procedimiento

legal como el que nos ocupa, lo que eviderjcig una actuacon unilateral

posiblemente desahogada a peticion dej | comunidqa actora, sin

embargo, prueba contra las pretensione d mostrat:}(as de ésta, al
arrojar indicios importantes para determinar |quien ‘e}e:"oe fa posesion

de los terrenos que constituyen el poligono

, esto ,es la zona en que
se ubican los predios de los particulareg; pues aludié son ocupados
por los comuneros y sus familiares, lo que res;_ﬁ't‘é contraproducente a
u cc;;-irran'a quien detenta la

la carga probatoria del ente, porque no es

- posesion de los bienes sujetos a la peticign re;fqindicatorfa

:‘».1?'.:':

“g).- Constancias de veintiséis y veintisigte de febrero; de cuatro (dos) y

siete de marzo, y veintinueve de @br

CUHD s £
‘néfenta y tres, expedidas en ese orflen por el Presidente Suplente de
la Junta Municipal de “SAN ANTONIO D NE VAREZ”, Representantes

comunales de “SAN NICOLAS”, i tegran“ >s del Comisariado Ejidal del
poblado demandante, President del 6 _".
“10 DE ABRIL", por FRANCISGO NE VA:}" Z G., propietario del predio
‘A ULAMA” y los duefiog del preci “ARROYO COLORADO%

‘ /mediante las cuales la/parte actorg| pretende corroborar las
Y

‘todas de mil novecientos

no representativo del ejido

colindancias del denominaﬁo poligono 1 & orde se situan los terrenos
en controversia; de cuyo contenido re:;_ ocen como colindante al
poblado “SAN ANTONIO DE NEVAR"‘ " sin embargo, dichas
probanzas no tienen valor brobatorio pien-l‘, inicamente se ponderan
como simples indicios, en virtud que la prugba idénea para identificar

bienes inmuebles es la pericial en materia de\Topografia.

\

g
10.- Dictamen pericial en materia de Topografia, rendido por el
Ingeniero  MANUEL LUCERO NUNEZ, perito designado a la

comunidad actora (fojas 2110 a 2114, Tomo 8).
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Al contestar la primera pregunta, relativa a determinar con base en los
titulos (escrituras) presentados por' los propietarios, la ubicacion,
superficie, medidas y colindancias de 6,228-14-61 (seis mil doscientas
veintiocho hectareas, catorce areas, sesenta y una centiareas), en

aquella fecha materia de /a solicitud de exclusion; determino:

~
«  PARTIENDOSE DEL VERTICE NO. 1 O MOJONERA "“$ICACHO DEL
AGUILA" RECONOCIDO POR EL EJIDO COLINRPANTE “EMCANDADITO’,
COMUNIDAD DE “SAN MIGUEL DE PAPASQUIARO'|Y LA OMUNIDAD DE
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ": SE PARTIO CON RUMBGRA STRONOMICO
_NE DE 28° 10' Y SE DIO UNA DISTANCIA DE 6,000.00 MB¥. PARA LLEGAR
AL VERTICE “PUERTO DE LOS CANELOS" O|MQJONERA NO. 2 Y SE
PROCEDIO CON UN RUMBO ASTRONOMICO YW 22970’ Y SE DIO UNA
DISTANCIA DE 144851 MTS. PARA LLEGAR|ARVERTICE NO. 3,
CONTINUANDO CON EL CAMINAMIENTO | SE ¥®/0 UN RUMBO
ASTRONOMICO DE NW 15° 55' Y SE DIO UNA DISTANCIA DE 1,350.00
MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE DENOMINADP:"EL MONTOSO" O
MOJONERA NO. 4, CONTINUANDO CON EL RUMPBC ASTRONOMICO DE
NW 15° 50’ Y SE DIO UNA DISTANCIA DE 1,175.00 $4TS. PARA LLEGAR AL
VERTICE NO. 5 CONTINUANDO CON EL CAMINAMIENTO SE DIO UN
RUMBO ASTRONOMICO DE NW 31° 00" Y SE BIO UNA DISTANCIA DE
1.125.00 MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE No. $(CONTINUANDO CON EL
i CAMINAMIENTO SE DIO UN RUMBO ASTRONO |ICO DE NW 36° 00 Y SE
fy DIO UNA DISTANCIA DE 1,625.00 MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE
o DENOMINADO  “CERRO  COLORADO" O\ MOJONERA NO. 7
% CONTINUANDO CON EL CAMINAMIENTOR.$E DIO UN RUMBO
! ASTRONOMICO DE SW 73° 25' Y SE DIO URA \DISTANCIA DE 1425.00
~ MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE DENONSNADO “CHINACATES™ O
DX, MOJONERA No. 8, VERTICE ESTE QUE VIENE' UBICADO EN LA CARGA
o DE DETENAL QUE ACOMPANO DONDE SE[RUEDPE DEMOSTRAR QUE
EFECTIVAMENTE EL CAMINAMIENTO GBECA PERFECTAMENTE,
CONTINUANDO CON UN RUMBO ASTRON@MICD DE Sw 73° 00' Y
DANDO UNA DISTANCIA DE 275.00 MTS. HASTA Y LEGAR AL VERTICE
No. 9, CONTINUANDO CON EL CAMINAMJENTO \SE DIO UN RUMBO
ASTRONOMICO DE SW 59° 25" Y SE DIO UNA DISTANCIA DE 2,875.00
MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE No. 10, CONTINWANTO (SIC) CON EL
CAMINAMIENTO SE DIO UN RUMBO ASTRPNGMICO\DE SW 56° 00' Y SE
DIO UNA DISTANCIA DE 541.14 MTS. [PARA LLEGAR AL VERTICE
DENOMINADO “HUACHIRAME” O MOJONERA'; No. Y1, CONTINUANDO
, CON EL CAMINAMIENTO SE DIO UN RUMBO'DE'NW D 84° 25'Y SE DIO
' %/UNA DISTANCIA DE 215.00 MTS. PARA LLEGRR AL VERTICE
DENOMINADO “LAS LAJAS" O MOJONERA No. 12, Y €ONTINUANDO EL
7/ CAMINAMIENTO SE DIO UN RUMBO ASTRGNOMICO OE SE DE 6° 25' Y
DANDO UNA DISTANCIA DE 5300.00 MTS. PARA\ LLEGAR A LA
MOJONERA DENOMINADA “MESA DE LAS ESCOBAS” O VERTICE No. 13
CON RUMBO ASTRONOMICO SE 81° 25’ Y DANDO UNA DISTANCIA DE
2.452.00 MTS. HASTA LLEGAR AL VERTICE DENOMINADO "MESA DEL
TORO” O MOJONERA No. 14 CONTINUANDO EL CAMINAMIENTO SE DIO
UN RUMBO ASTRONOMICO DE SE 38° 00" Y DANDO UNA\DISTANCIA DE
5650.00 MTS. HASTA LLEGAR AL VERTICE DENOMINADO ‘PICACHO
DEL AGUILA” PUNTO ESTE DONDE SE PRINCIPIO LA POLIGONAL DEL
CAMINAMIENTO; DEBO DE INFORMAR A USTED SU SENORIA QUE AQul
ENCIERRA ESTE POLIGONO LOS PREDIOS DE EXCLUSION, Y QUE
TIENEN UNA SUPERFICIE TOTAL DE 6,287-60-00 HAS. Y SUS
COLINDANCIAS: "

“AL_NORTE: EJIDO *10 DE ABRIL" Y PEQUENA PROPIEDAD DEL
SENOR FRANCISCO AGUIRRE."
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“AL SUR: EJIDO "EL CANDADITO", COMUNIDAD DE “SAN MIGUEL
DE PAPASQUIARO™ Y COMUNIDAD DE “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ".

“AlL ESTE: PEQUENA PROPIEDAD DE TOMAS AGUIRRE, EJIDO DE
“JOSE MA. MORELOS" EJIDO “PINOS ALTOS" Y PEQUENAS
PROPIEDADES."”

“AL OESTE: COMUNIDAD DE “SAN NICODLAS DE ARRIBA".

& LA COMUNIDAD DE
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ”, SE PA §ISMO VERTICE DEL
POLIGONO ANTERIOR QUE ES EL “PICA AGUILA", SE PARTIO
CON UN RUMBO ASTRONOMICO DE|SW 59°¢25" Y SE DIO UNA
DISTANCIA DE 7,850.00 MTS. HASTf §R AL VERTICE “EL
HUIZACHIL™ O MOJONERA MARCADA CN LA LEZRA “A", CONTINUANDO
CON EL CAMINAMIENTO SE DIO UN RUMBO ASERONOMICO DE SW 75°

"% 7. VERTICE DENOMINADO “EL PEDRHG®SQO”" OFMOJONERA MARCADA
‘%  CON LA LETRA "B", CONTINUANDO GON UN RUMBO ASTRONOMICO DE
a7 NE 00° 17' 40", Y CON UNA DISTAN(IA DE 6,680.00 MTS. PARA LLEGAR
suragAl VERTICE DENOMINADO “EL THCOSCO” CRVERTICE DENOMINADO

£ 0.0,GRCON LA LETRA “C” CONTINUANDG/ CON EL CAMINAMIENTO SE DIO UN

RUMBO ASTRONOMICO DE NE 80f 00’ 16" Y DENDO UNA DISTANCIA DE
4,738.49 MTS. PARA LLEGAR AL VERTICE DEBNOMINADO “ALTO DE LA
BANDERA" O MOJONERA MARCADA CAN LA BETRA “D", CONTINUANDO
CON UN RUMBO ASTRONOMIEO DE NE 648 36' 57" Y SE DIO UNA
DISTANCIA DE 6,100.30 MTS. FARA LLEGAR &L VERTICE O MOJONERA
DENOMINADA “MESA DE LAS ESCOBAS| O VERTICE MARCADO CON EL
No. 13, CONTINUANDO CON EL RUMBQ ASTRONOMICO DE NE 81° 25'
00" Y DANDO UNA DISTANCIA DE 2452.00 MTS. PARA LLEGAR AL
VERTICE DENOMINADO M 0" & MOJONERA No. 14, CON
UN RUMBO SE DE 38° 00’ y danDO (SI§) UNA DISTANCIA DE 5,650.00
MTS. PARA LLEGAR AL PUNTO DE PARJIDAYO VERTICE DENOMINADO
“PICACHO DEL AGUILA", CERRANDOS EST;% POLIGONO QUE ES LA
SUPERFICIE LIBRE DE CONFLICTO DE LJA CGMUNIDAD “SAN ANTONIO
DE NEVAREZ”, Y QUE ARROJA UNA SUPERFICIE TOTAL DE 9,933-63-24
HAS., POLIGONO ESTE QUE DOY LAS SIGUIE COLINDANCIAS:”

“AL NORTE: COLINDA CON LA COMUNIDAD DE “SAN NICOLAS DE
ARRIBA™. :

“AL SUR: CON SUPERFICIE EN CONFLICTO CON "SAN MIGUEL DE
PAPASQUIARO™.

“AL ESTE: SUPERFICIE EN CONFLICTO CON PEQUENOS
PROPIETARIOS”.

“AlL OESTE: CON DOTACION DEL EJIDO “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ”. A
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En tanto que al responder la tercera pregunta, el Ingeniero MANUEL’

LUCERO NUNEZ, sefal6 que entre las dos superficies descrias, esto
es, la formada con los inmuebles de que se solicité exclusién, y la
considerada libre de conflicto, no existe sobreposicién, en razén que
Jas mojoneras “PICACHO DEL AGUILA”, “MEZA DEL TORO y “MESA
DE LAS ESCOBAS", son puntos trinos que djviden los gos poligonos.

Al contestar la cuarta interrogante, respectp azguien detenta la

posesion de los terrenos motivo de la splicitjd exclusién (ahora

accién restitutoria), y desde cuando; afirmoé “|..80S PROPIETARIOS

//?/del Gobierno del Estado, petenecen a log propietarios mencionados.

La opinién topografica que nos atarie, ti
la identificacién de los inmuebles (presubtas pequerias propiedades)
materia de la disputa restitutoria, esto es debido a que, con base en el
plano informativo adjunto, plasmado sobre la carta editada por la
Secretaria de la Defensa Nacional, se observa claramente con color
azul el poligono determinado como éarea. libre de controversia, con
color rojo la extension territorial conformada con los predios en litigio,
por ende, de primera mano la importancia probatoria que implica es la

delimitacién y ubicacion de los referido bienes, toda vez que en la
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primera respuesta quedaron asentados los datos relativos a rumbo,
distancia, superficie y colindancias de la fraccion de terreno que
reclama la comunidad “SAN ANTONIO DE NEVAREZ", pudiendo
advertirse categéricamente que no se sobreponen, son colindantes y
estan perfectamente delimitados por puntos conocidos. ¢

a la pretensién de procedencia que busca la co .
partir de mil novecientos setenta y tres, has#
comuneros del poblado reclamante quienes pe
»dD. los predios; por tanto, adminiculando esto%ld
ﬁ?gz?al sentido aportaron los informes vertidos ;ﬁr Ids
Ja ?)elegac.'én Estatal de la Secretaria de Ref Agraria, de once de
abn! de mil novecientos ochenta, y once de f ,i'e de mil novecientos
QF;vPL:nta y uno, valorados en los apartados §
conda prueba testimonial ofertada por los u ciados, se infiere una
ﬁnﬁe conviccion que inexcusablemente perji a entidad actora.

- ' ulare};, elaborado por la

En este documento se aprecia la ilustracio, ‘_'réﬁc de todas y cada
™

_una de las propiedades que los particulares i‘:m’ yen como de su

pecunio, observandose la delimitation tanto @xternal como interna de
los poligonos, que en suma hacen una Superficie de §,372-20-00 (seis
mil trescientas setenta y dos hectéreas, veinte &re s), porcién que
segun los datos plasmados en el plano visible a foja| 460, Tomo 1),
corresponde a la fraccién 1, en cuya subdivisién inten'br se midieron y
delimitaron dieciocho &reas menores en que se observa la superficie
atribuida, asi como el nombre del propietario, de entre ellos MIGUEL

ANGEL ROJAS GOMEZ, FRANCISCO GUZMAN CALDERON, J.
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GUADALUPE ALARCON SALAS, LUIS NEVAREZ, JESUS
CARRASCO, NESTORA GARCIA Viuda de NEVAREZ, RUPERTO
AVALOS, TRINIDAD MENDOZA, MARTIN VIZCARRA y otros.

En consecuenc)‘a la utilidad probatoria del plano en a’éh‘sis, es que
contribuye favorablemente a demostrar la :dentrdadj' los predios

materia de la accién restitutoria, con la salvedad ag _rﬂdh en cuanto a

&befttaraas sesenta areas), serd ésta la s: jcie que se tome en
,Euenta jpara resolver las dos acciones pegdfentes en este asunto,

& ’ ..
porque es resultado del desahogo coiegfa He la prueba pericial y

’”D@nw de un estudio mas recfen?e a !os ealfizados por los distintos

hria.

GUEL ANGEL ROJAS

GOMEZ, se consideran pruebas desui éeré. las siguientes:

1.- Solicitudes de Reconocimiento Exc sion de Pequerias

)/%ropfedades presentadas el diecisiete, dfecwch y diecinueve de abril
de mil novecientos setenta y ocho, ante lajPelegacién Estatal de la
Secretaria de Reforma Agraria, por las ygmeﬁes ersonas:

I).- LUIS NEVAREZ MONTENEGRO. Respecto & una supefficie de

640-00-00 (seiscientas cuarenta hectareas) de agostadero de mala

calidad del predio “EL ALAMO”, compuesta de cuatro fracciones: La

primera de 328-00-00 (trescientas veintiocho hectéreas), adjudicada
en el juicio sucesorio intestamentario a bienes de J. GUADALUPE

NEVAREZ, segun escritura de treinla v uno de diciembre de mil
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- cuatro hectéreas), conforme a la escritura de veintisiet

*%9’156 00-00 (c;ento cincuenta y seis h_f

novecientos veintisiete, inscrita en el Libro Uno, Tomo 22, seccién de
la propiedad, con fecha nueve de noviembre de mil novecientos
veintiocho, ante el Registro Publico de la Propiedad de Santiago

Pabasquiaro, Durango; la segunda de 164-00-00 (cient¢ sesenta y

.- ROSA MARIA AGUIRRE MEDINA. Conel:

il de mil novecientos
| 112, del indice de
Escrituras Privadas, del Registro Publico def 'opiedad de Santiago
: de mil novecientos
6).

%.- EDILBERTO AGUIRRE MEDINA. De u &f.\@(t nsion de 531-00-00

(quinientas treinta y una hectareas) del pretio “EL ALAMO’,

hectareas), y 100-00-00 (cien hectareas), adquiri
EMILIA MEDINA DE AGUIRRE, segtn escritura de

mil novecientos sesenta y dos, inscrita bajo el acta \numero 267, del

as por compra a

frece de julio de

Indice de Escrituras Privadas del Registro Publico de ‘(a Propiedad de
Santiago Papasquiaro, Durango, el catorce de noviembre de aquel
afio; fraccién de 156-00-00 (ciento cincuenta y seis hectareas),

conforme a la escnitura de siets de abril de mil novecientos sesenta y
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cinco, inscrita bajo el acta numero 109, del indice de Escrituras
privadas del mencionado Registro, el doce de abril de mil novecientos
sesenta y cinco; otra superficie de 200-00-00 (doscientas hectareas),
adquirida mediante escritura de trece de julio de mil ng@cientos
del’,indice de
a.@éase fojas

sesenta y dos, inscrita bajo el acta numero 266
Escrituras Privadas de la Dependencia Registral ¢
1609 a 1659, Tomo 6).

IV).- GUADALUPE AGUIRRE DE BARBERENA| Dgiina fraccién de

312-00-00 (trescientas doce hectareas) de terre
mala calidad del predio denominado "EL ALAMQ . quirido mediante

de Escrituras Privadas del Registro Publico |f8

TAR
«@f&pago Papasquiaro, Durango, con fecha
r_ 0

A e

dos centfareas) compuesta de»\dfversas raones del predro “EL

ALAMO™: primera fraccién dé Efjoo 00 ( rescj@ntas doce hectéreas),
tos sesenta y cinco,

rnscm‘a el dia doce del mismo mes y afiq, bajo egacta numero 110, del

i

indice de Escrituras Privadas del Registro Publ '.:o de la Propiedad de

Santiago Papasquiaro, Durango; seis fracciones con extensiones de

200-00-00 (doscientas hectéreas);, 195-22-64 (c{apto noventa y cinco
hectéreas, veintidés &reas, sesenta y cuafyo centiareas), dos
porciones de 22-97-64 (veintidés hectareas, noventa y siete areas,
sesenta y cuatro centidreas); 10-00-00 (diez hectdreas), y £0-00-00
(cincuenta hectéreas), de conformidad con la escn}ura de diez de abnil
ds mil novecientos sasenta y nueve, inscrita en ia }_newcr’onada oficina
megistral bajo el acta nimero 650, Libro ndmerc Uno, Tomo 40, de la
propiedad, con fecha trece de mayo do mil novecientos sesenta y

ove (fojas 1719 a 1801, Tomo 8G).
|
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V.- JESUS CARRASCO RUIZ y JOSEFA RUIZ Viuda de
CARRASCO. Respecto a un terreno de agostadero de mala calidad
del predio denominado “EL ALAMO’, con superficie de 359-80-00
(trescientas cincuenta y nueve hectéreas, ochenta ag as), inmueble
fo FRANCISCO

adjudicado en propiedad indivisa como herederos e

Instancia de Canatlan, Durango, inscrita bajo el b35, a foja 52
" de Santiago

Papasquiaro, Durango, con fecha veintidos de f@nio|de fnil novecientos

de terreno de

agosradero de mala calidad del predio "EL " , con superficie de

,209-00-00 (doscientas nueve hectérea ; de lfacuerdo con dos
veinte de marzo de

%crituras privadas de compraventa, la pn era dg

?)ﬂ novecientos cuarenta y dos, inscrita erf ﬁa migma fecha bajo el acta
numero 20, ante el Registro Publico da la gropiedad de Santiago
,ﬁpaquwaro Durango; la segunda, de éemt: ue
ho Registro el treinta de

a 1492, Tomo 6)

novecientos cuarenta y cuatro, inscrita ante di
mayo de aquél ario (visibles de las fojas 1'\46
Vill).- MARTIN VIZCARRA LOPEZ. De u terrenp con extension de

g 195 22-64 (ciento noventa y cinco hectargas, veintidos areas, sesenta

y cuatro centiareas), segun escritura pnvada de compraventa de
veinticinco de marzo de mil novecientos crf-‘rt’:'uenta tres, inscrita bajo
el acta numero 82, del indice de Escrituras Pridadas del Registro
Publico de la Propiedad de Santiago Papasquiar®, Durango, en la
fecha citada (véase fojas 1493 a 1526, Tomo 6).

IX).- EUGENIO CARRERA CEPEDA. Propietario de ina superficie de
100-00-00 (cien hectéareas) de terreno de agostadero\de mala calidad
del predio “EL ALAMO" de acuerdo con la escritura privada de

compraventa de trece de febrero de mil novecientos cincuenta, inscrita
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bajo el acta numero 32, del indice de Escrituras Privadas, en el
Registro Publico de la Propiedad de Santiago Papasquiaro, Durango,
de la misma fecha (fojas 1803 a 1825, Tomo 7).

X).- FRANCISCO GUZMAN CALDERON. Con relacid néj:a superficie
. 5

de 739-00-00 (setecientas treinta y nueve hectargasjidel predio “LA

CIENEGUITA”. conforme a la escritura publica de trés de octubre de

lgiembre de mil
o de la Propiedad
, Tomo 3).

X1).- MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ. De ur’iv ueble con superficie

de 739-00-00 (setec:entas treinta y nueve | -,
FGUITA", con base en

areas) de terreno de

i‘ia‘ escritura de tres de octubre de mil nos(e Ventos sesenta y ocho,
Jnscnta bajo el acta 676 bis, Libro Uno, Tom 40 de la propiedad, con
fecha cinco de diciembre de mil novec;entés sepenta y nueve, ante el
1 @f jstro Publico de la Propiedad de San ‘
(véase fojas 1027 a 1071, Tomo 5). '

Papasquiaro, Durango

/e mala calidad del predio “LA CIENEGUITA”, ségun escritura de tres
£
g

e octubre de mil novecientos sesenta y ocho, refativa a la division de

copropiedad, correspondiéndole la fraccion nimeib 3 de dicho predio;
documento inscrito el cinco de diciembre de mil noyecientos sesenta y
nueve, arte el Registro Publico de la Propigdad de Santiago
Papasquiaro, Durango (fojas 1416 a 1460, Tomo 6)Ex

Xlllj.- PEDRO AGUIRRE HERRERA. De una superficie de 50-00-00
(cincuenta hectareas) de agostadero de mala calidad, adquirida
mediante escritura privada de compraventa celebrada con GABRIEL

CARRERA, el ocho de mayo de mil novecientos cincuenta y nusve,
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inscrita bajo el acta 122, del Registro publico de la Propiedad de
Santiago Papasquiaro, Durango, el dieciocho de mayo de aquél ario.

XIV).- J. TRINIDAD MENDOZA CARRASCO. Respecto a £—40-OO

(ciento cincuenta y cuatro hectéreas, cuarenta areas) de tgrrenos de

agostadero de mala calidad, segun la escritura gé siete dé marzo de

mil novecientos cuarenta y nueve, inscrita en | m:sma?echa ante el

Registro Publico de la Propiedad de Santiago F, pasqugd'ro Durango.
f

a una porcion de
#0-00 (doscientas

/ﬁco de abril de mil

XV).- RUPERTO AVALOS MARTINEZ. Con rplaci

terreno de agostadero de mala calidad d

setenta hectareas), conforme a la escritura [de

novecientos cincuenta y cuatro.

Solicitd la exclusién

4 s, sesenta areas) de

. 145-60-00 (ciento cuarenta y cinco hectaft

Brreno de agostadero de mala calidad, de faguerdo con la escritura
ero de mil novecientos
‘Cfﬁ?ema y nrieve, inscrita ante el Registro Pdblico de la Propiedad de
‘Santiago Papasquiaro, Durango, el dos de magzo del afo referido.

Cabe aclarar que de los Ultimos cuatro propigtarios mencionados, es

decir, de PEDRO AGUIRRE HERRERA, J.‘, TRINIDAD MENDOZA

)//QARRASCO RUPERTO AVALOS MA TINE, y NESTORA GARCIA

Viuda de NEVAREZ, no aparece en autos la s__ hc:tud y documentacion
relativa a la peticion de exclusion y recon'c:mrento de pequefia
propiedad; los datos asentados fueron tomados de la relatoria
contenida en el dictamen positivo emmdo el veintitrés de octubre de

mil novecientos noventa y tres, por el Cuerpo Consultivo Agrario.

Ahora bien, analizados que han sido todos los \:(ocumentos que los
particulares adjuntaron a sus solicitudes de exclugion, son de tomarse
en cuenta para resolver la accidn restitutoria en que la comunidad
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ" involucra las propiedades que han
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quedado descritas, por tanto se les considera vélidos para demostrar

el derecho de propiedad que cada solicitante demandado se atribuye,

esto se debe a que demuestran los antecedentes frasiativos de los
inmuebles, al haber allegado las escrituras primordiales de las que se

aprecia la secuencia en la transmision de los predios; lo Qnten’or se

infiere, debido a que si bien es cierto los terrenos ctos 7an pasado
por diversos duefios, también es cierto que pringip meiﬁiﬁ derivaron
de los predios denominados “LA CIENEGUITA"y EL %&;MO".

&
En el caso de FRANCISCO GUZMAN CALDERON, '
ROJAS GOMEZ y J. GUADALUPE ALARCON
que sus terrenos provienen del inmueble “LA E EGUITA", porque

AS, demostraron

mediante contrato de compraventa de veintic r;"o de julio de mil
1

+ ochocientos ochenta y nueve, celebrado entre el Ejecutivo Federal, por

?ﬁedio de la Secretaria de Fomento, ANDRES ij' CASITAS, adquirio
ig&atro fracciones de terreno, con superficie f:}al de 18,020-00-00

(dieciocho mil veinte hectareas); a traves del ¢ontrato de catorce de
AEDRO ESCARCEGA

lante compraventa de

;ﬁi&%ﬁﬁembre de mil ochocientos noventa y tres,

adquirid la mencionada extension, después me

veinte de enero de mil ochocientos noventd y siete, le vendid a
LEOPOLDO FAVELA el predio conocido com?g"LL CIENEGUITA”, con
superficie de 2,213-00-00 (dos mil doscient;é?g tkece hectéreas); por
escritura privada de tres de julio de mif ripv cientos veinticinco,
NATIVIDAD DIAZ Viuda de FAVELA, vende a JOS‘S MARIA PEREZ.
7 .
Ve

4

/ Posteriormente, a través de la escritura publica fnlcn’ta en el Registro

Prblico de la Propiedad de Santiago Papasquigl, Durango, bajo e
acta ntimero 17, de nueve de mayo de mil novecierifos treinta y cinco.'
se adjudicé el predio “LA CIENEGUITA” a MARIA D\:E LA LUZ PEREZ
CANALES, sucesora del extinto JOSE MARIA PEREZ; sin embargo,
mediante escritura publica numero 76, Volumen QOctavo, de veintiuno
de mayo de mil novecientos cuarenta y seis, la aludida adjudicataria fo
vendié a JORGE J. DAHER, este a su vez lo enajené a FRANCISCO

GUZMAN CALDERON, MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ v J
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" Publico Numero Siete de esta Ciudad, se realizé el cop

s
‘)

ﬁﬁ;e el veintitrés de septiembre de mil och‘ll

GUADALUPE ALARCON SALAS, segun escritura publica numero
1514, de doce de septiembre de mil novecientos sesenta y dos,
finalmente, por escritura publica nimero 3728, Volumen 46, de tres de
octubre de mil novecientos sesenta y ocho, expedida por el fotario

ato dg r'w'sién

de copropiedad del aludido terreno.

En lo que corresponde a JESUS CARRASCO RUIZ|(por §! ‘mismo y en
copropiedad con JOSEFA RUIZ Viuda de CA ¥0), MARTIN
VIZCARRA LOPEZ, ROSA MARIA AGUIRRE M. , EDILBERTO

* AGUIRRE MEDINA, LUIS NEVAREZ MONTENE GUADALUPE

AGUIRRE DE BARBERENA, PEDRO JESUS
EUGENIO CARRERA CEPEDA, PEDRO AGUIR]
TRINIDAD MENDOZA CARRASCO, RUPERTO A

NESTORA GARCIA Viuda de NEVAREZ, corrgpofaron plenamente

e Pres;dente de la Repubhca PORFIRIO DIAE por conducto del

’,V/A’

Wana superficie de 2,300-00-00 (dos mil tresc;e :

N SANTAMARINA,

hectareas) de los
predios “EL ALAMO”, “EL SUCHIL" y “EL CHES", luego, el

nueve de octubre de mil ochocientos novent y no, el Licenciado

HORCASITAS, vendié al mismo JUAN SAN ﬁMA
de 628-00-00 (seiscientas veintiocho hectareas) ;de la zona undécima.

RINA, una fraccién

Ademas, por escritura publica de cuatro de julio de mil novecientos
trece, JUAN SANTAMARINA, cedié a MIGUEL y PERRO, de apellido
GUTIERREZ, los predios “EL ALAMO” y “EL SUCHIL” después, a
fravés de !é escritura publica de nueve de junio de mil novecientos
veintitrés, se adjudicaron en remate publico efectuado por el Gobierno
del Estado de Durango, los inmuebles “EL ALAMO”, “EL SUCHIL" y
“£l GUISERAME”. a JOSE MARIA AVILA, éste a su vez, mediante
escritura ptblica de trece de julio de mil novecientos veinticinco, los

vendio a JOSE GUADALUPE, JUSTO y LUIS, de apellido NEVAREZ;
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ésta no demosiré que es propietaria de las tierras fue solicita como

por escritura publica de treinta y uno de diciembre de mil novecientos
veintisiete, se llevé a cabo la adjudicacion de los bienes de JOSE
GUADALUPE NEVAREZ, a favor de MARIA ELENA MONTENEGRO,
posteriormente, con base en las escrituras exhibidas, adquirieron cada

demandado la fraccion de terreno que reclama.

En este sentido, debe resaltarse que los documentos e qq constan

Jos actos traslativos de la propiedad, que constituyef log a Iecedentes
4
éemandados

ﬁ de Santiago

primitivos que originaron el derecho como duefios de log
fueron inscritos en el Registro Publico de la Progieda
Papasquiaro, Durango, lo cual puede constatayse Q:Ie las copias
certificadas expedfd:as por dicha Institucion, a las u__éde conformidad

con los articulos 129, 197 y 202 del supietorio Cédigo Federal de

an como proposito
e el poblado “SAN

Q .
combatir todos los actos realiza: que tuvig
otorgar a terceros la propiedad de los terrenog
ANTONIO DE NEVAREZ’, infundademente dispttd

Ademés, en el presente caso no se actualiza nifigdna de las hipotesis

de nuiidad previstas en la fraccion Vil del dir;ﬁ!o 27 Constitucional,
oda vez que como quedd expuesto en los’ apaffa 0s uno, dos y tres

de las probanzas de la comunidad “SAN ANTONIO DE NEVAREZ’,

Bienes Comunales, ya que si bien es cierto los titulos\primordiales que
exhibio fueron declarados auténticos, éstos no le amparan derechos
de propietaria 0 poseedora, en virtud que /os terrenos el pleito fueron
mercedados a los particulares NICOLAS Y MIGU
NEVAREZ, sin que tampoco hubiera demostrado el entioncamiento 0

vinculacién con los duefios primarios, es decir, no aporté prueba para

de apellido

comprobar que le fueron legaimente transmitidos esos derechos; por
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ende, este argumento se erige en la principal razén para reconocer a
los demandados como propietarios de esos bienes; maxime que del
plano elaborado por el Ingeniero JAMES V. BERGEN, en el afio mil
ochocientos ochenta y siete, se corrobora que los prediog “EL ALAMO”
y ‘LA CIENEGUITA", se situan totalmente fuera J

considerados pertenecientes a la entidad actora.

5 los terrenos

7

Otra precision que debe hacerse es que los sohc;;? _,tes de exclusion y

reconocimiento de propiedad, demandados en lazag
r te cbmparecieron a

*cion reivindicatoria

D

que se resuelve, no son los mismos que iniciall
defender sus derechos, en virtud del fallecimiefito|de dlgunos de ellos,
han comparecido a juicio sus causahabientgs, |comjo mas adelante

quedara establecido en la lista actualizada gue |de
on cprrgspondiente.

ser tomada en

cuenta para efectos de la condena o absolug

r

vy P’ i
2,% Copia certificada por el Registro Agrarp Natignal del expediente

. 31

i 166, relativo a la accion de Restitucion de Ejid
poblado “SAN ANTONIO DE NEVAREZ" M
&“&pasqmam Durango (fojas 2502, Tomo 9; a la

_\ .

£y
o

De esta documental se aprecia que a través fel escrito de siete de

mayo de mil novecientos veintiséis, siign do \por WENCESLAO
RIVERA y ROMUALDO BARRAZA, pres:":en ado \al Gobernador del
Estado de Durango, la comunidad “SAN { NTONIO DE NEVAREZ”
/solicité restitucion de gfido; el 24 de octubn é’e mil\novecientos treinta
y tres, fue rendido -el dictamen de autenticidad de los titulos
primordiales por el perito paleégrafo TOMAS ALARGON; en sesién de
dieciocho de diciembre de mil novecientos cincyenta y dos, la
Comision Agraria Mixta aprobé un dictamen negativo que declard
improcedente la solicitud, determiné no restituir al poblado solicitante
los terrenos del predio “EL ALAMQ’, sugirié que el expediente fuera
resuelto en definitiva por la via de Titulacion de Bienes Comunales;
ese mandamiento fue confirmado por ei Ejecutivo Local, mediante

Resolucién Provisional de dieciséis de enero de mil novecientos
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cincuenta y tres, publicada en el Periédico Oficial del Gobiermo el

veinticuatro y veintiocho de mayo de ese ano.

Importante es mencionar que ante la improcedencia g’ la solicitud de
Restitucion de ejido, efectuada por el poblado “SAJ ANTONIO DE
: Agrarios y

Colonizacién, instaurd y dio seguimiento al trémiteile Reconocimiento

novecientos sesenta y ocho, que como ya se garrg en|los resultandos

de este fallo, fue dejada insubsistente por.:;‘_j equnda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en U ‘ejgcutpria de treinta de
abril de mil novecientos setenta y cinco, gﬂ el lamparo en revision

ap,gumero 4734/1974, que obligo a las autorﬁiades ggrarias de aquella
-

--.,u.u a instaurar el procedimiento de Jionfhcm por limites, entre

éu'éﬂa comunidad y su similar “SAN MféUEL E PAPASQUIARO’;

resultandos.

‘FM‘U:R‘} 1,
ANGC, DGO 5
Por otro lado, en cuanto a la valoracronﬂespe;ﬁ

probanza documental, esta juzgadora sgst:en qye debe ponderarse

¢a que merece esta

solamente en el rango de presuncion, foda ez que no satisface los

requisitos para considerar ha operado: Ja igura \juridica de “cosa
juzgada”, porque si bien es verdad tant@ gnh la pymitiva solicitud de
o /est:tucron como en ésta, el poblado “SAN ANTON]O DE NEVAREZ”,
i es parte demandante, la accion no estw/ dirigida tontra las mismas

' personas, ni recayd sobre los mismos inmuebles qye ahora reclama,
puesto que en el primigenio asunto se re‘cfamé el predio denominado
“EL. ALAMO’, comparecié a defender si.rs derecho$ de propietarios
JOSE MARIA AVILA, asi como LUIS y JUSTO, de apellidos NEVAREZ
MONTENEGRO; en tanto que, el presente reclamo involucra al
mencionado predio y el llamado “LA CIENEGUITA", le demanda la
reivindicacién a dieciséis particulares, 0 a sus causahabientes, que

son distintos a los enjuiciados en aquél asunto.
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Es trascendente y se toma a favor de los enjuiciados, como argumento
toral sostenido por la Comisién Agraria Mixta en su dictamen negativo,

a Ia que también arribé esta Magistratura cuando fa liz6 el analisis y

valoracion de los dictamenes paleograficos de vei’nf ugtro de octubre
de mil novecientos treinta y tres, rendido por TQM S ALARCON, asi
como el de veintiséis de noviembre de mil novqa}en s petenta y nueve
(referenciado el siete de agosto de mil noved(ent S guarenta y seis)
elaborado por MARIA GUADALUPE LEYVA ,&’U;‘Z siendo acordes en
sedalar que los titulos primordiales presentaﬁos por|la entidad actora
son auténticos, en el caso de esta ulfima, a‘ eq0 que los terrenos que

amparan fueron mercedados a pamcufares" »so obfigaba al poblado a

'1 . -
nostrar la vinculacién con los derechos, 1de prdpiedad y posesion;
. ‘!

!rbunsianc:a que nunca acontecio en este, ?so

"~ Swtte. aplicacion la tesis XXI. 20. 27 Ay paging 321, Tomo XIV,
Diciembre de 1994, Octava Epoca, dei"r Se anario Judicial de la

Federacion, que literalmente expresa:

“ACCION DE RESTITUCION DE TIERRAS, BOSQUES Y AGUAS Y
ACCION REIVINDICATORIA. SU DIFERENCIA. Si bign es cierto que
de conformidad a la nueva legislacion agraja, los @ntes colectivos
reconocidos en la misma podran ejercitar, é su cas¢ la accion de

/77/ restitucion de sus tierras, bosques y aguas en los térininos previstos
7

en la propia Ley Agraria, tal accién tiene los mismos gfectos que la
reivindicatoria que rige en matferia civil, por confe
mismos elementos que las constituyen, con la diferency
cuanto a la primera, para que proceda, los accio
fundarlia en sus correspondientes titulos agrarios,
para la procedencia de la accién reivindicatoria, \su ejercicio
corresponde a un titular de propiedad privada, quien debeya exhibir fos
documentos en que funde su derecho.”

3.- Dictamen pericial rendido por el Ingeniero ROBERYO TRUJILLO
exhibo el catorce de marzo de mil novecientos noventa| y siete (fojas
2068 a 2071, Tomo 8). !
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A la primera pregunta relativa a determinar la superficie, medidas y

“partiendo del vértice Picacho del Aguila (1), éste es e genocido por el
Ejido EI Candadito, Comunidad San Miguel de Hag
Comunidad San Antonio de Nevarez, con coordenadg
Y=2750945.380, y de éste punto con rumbo de N [Z§
distancia de 6000.00 m para llegar al vértice Puerto (i
con coordenadas X=475926.0930, Y=2756239.0700%
50’ W, con una distancia de 1,448.51 m para llegi
rumbo N 15° 55’ W, con una distancia de 1350. 50
vértice Montoso (4) coordenadas X=475337.1718 2757562.4600,
con rumbo N 15° 50° W con distancia de 1,17300 m para llegar al
vértice (5), coordenadas X=474642.4610, Y=276€@P37/3700 con rumbo
N 31° 00 W y una distancia de 1,125.00 m pa llefjar al vértice (6),
coordenadas X=474048.3280, Y=2760952.0500gdon/rumbo N 36° 00’
W y una distancia de 1,625.00 m para llegar afévgrtice Cerro Colorado
(7), con rumbo S 73° 25' W y una distancia de 9425
vértice Chinacates (8), con rumbo S 73° 00’ g distancia de 275.00 m
para llegar al vértice (9), con rumbo S 59° 25’ V§ y fijstancia de 2,875.00
m para llegar al vértice (19), sus coordenadas jon X=469249.7720,
Y=2760430.2800, con rumbo S 56° 00" W cob d %tancia de 541.14 m
para llegar al vértice Huachirame

~§' =474900.200,
10’ E en una

para llegar al

] con coordenadas
X=468793.8020, Y=2760138.8600, con rumb§ N#° 25' W y distancia
ACUERDuMde 2,150.00 m para llegar al vértice Las Lajas§12},\con rumbo S 06° 25’
o6 g y con una distancia de 5,300.00 m para lledar gl\vértice Las Escobas
(13), con rumbo N 81° 25" E con una distafcia te 2,452.00 m para
llegar al vértice Mesa del Toro (14), con rumgo(S 38° 00' E y distancia
de 5,650.00 m para ‘llegar al vértice Rigacho del guila con
coordenadas X=474900.200, Y=2750945.5 para asi cerrar el
poligono de los predios en exclusion, con unagupe icie de 6,287-60-00
(Has.), el cual colinda con los siguientes predigs.”

“Al Norte:  Ejido 10 de Abril.
P. P. Francisco Aguirre

'G

dison. "

“Al Sur:  Ejido El Candadito. "% '
Comunidad San Antonio de Neva

“Al Este: P. P. Tomés Aguirre Allison.
Ejido José Ma. Morelos.
Ejido Pinos Altos.
Pequefias propiedades.”

“Al Oeste: Comunidad de San Nicolas de Am’b\ d

Al contestar la segunda interrogante, consistente er determinar la
ubicacién, superficie, medidas y colindancias de los Yerrenos cuyo

reconocimiento pretende la comunidad actora, el perito establecio:
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« _..se parti6 del vértice Picacho del Aguila, como se mencion
anteriormente este vértice es comun para los predios colindantes, sus
coordenadas son las siguisntes X=474900.20, Y=2750945.380; con
rumbo S 59‘ 25' W y una distancia de 7,850.00 m para llegarggl vértice

rumbo N 81° 25 E, con una distancia de 2,452.00 i
vértice Mesa del Toro (14), con rumbo S 38° 00’ E y4
5,650.00 m para Hegar al vértice Picacho del Agun’a Jpn geardenadas

libre de conflicto de Ia comunidad San Antonio deiflpvateZ’ ¢on una
superficie de 9,933-63-24 (Has.), la cual colinda comif. '

“Al Norte:  Comunidad San Nicolés de :.
“Al Sur: Sup. en conflicto con San } s/l de Papasquiaro.”
“Al Este:  Sup. en conflicto con pequ

¢ “Al Qeste:  Dotacion del ejido San Antgio 4

ssponder a la tercera pregunta el expert;"‘

.no existz ninguna sobreposicion, dadoﬁ'
RDU’observar que los vértices Picacho de!’A‘g & Mesa del Toro y Las
G Escobas delimitan ambas superficies.” . /'

Q. D

+

’okl

En tanto que al contestar la cuarta in@gangé sento:
W

..Jos primeros o sea los pequeiios propfetands, tierlen la posesion de

!os terrenos cuya exclusién solicitan, cuando mejos desde el afio 1890

hasta el afio 1973 que fueron ocupados por lgs cqmuneros de San
Antonio de Nevarez, Municipio de Santiago Papgsquiaro, Dgo., y que a

6// la fecha permanecen en ese lugar.”

Por ultimo, respondié la quinta pregunta, relativa a sl son los pequefios

f’” e

propietarios o los comuneros quienes dgtentan la pokesion del terreno

en conflicto, conforme a la respuesta anterior sefiald $on estos ultfimos

quienes posesionan el inmueble. \
\

Esta probanza merece valor probatorio pleno en Ju‘df’w\‘;‘o fotalmente

atil para acreditar ia identidad de los inmuebles, tanto « W relativo a la

superficie libre de cantroversia, como el que forman las ::J(.‘:fn;!rkl.’?{:.\:;

¥ - B L £ I Wi P e
terrenos que en aquella época se pretendio excluir, ahora involucrados
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en la peticién reivindicatoria. La opinién topogréfica es totaimente
coincidente con el dictamen presentado por el perito de la comunidad
demandante, que al responder los cuestionamientos uno @dos, cité los
vértices o mojoneras, rumbos, distancias y coordenada 4 ue delimitan
los dos poligonos descritos, inclusive, en el plano ad to ilustra con
color verde la extensién ajena a conflicto, que el - -- rpo Consultivo

é"".i
Agrario propuso fuera reconocida y titulada como. e

ps comunales;
con color amarillo en su contorno y subdivision “inrnas en rofo,
graﬁcé el poligono que corresponde a las pequé ’” propiedades.
g
Forja elemento de prueba digno de tomarse en o; Z m‘a el hecho que el
perito ROBERTO TRUJILLO, al igual que el n psionista de la parte
contraria, Ingeniero MANUEL LUCERO NUN ‘i ubfere respondido a
la tercera y cuarta interrogante, diciendo vq "" entfe los superficies
«v,sena!adas no existe sobreposicion, esto es ‘0' pn dos poligonos

%tmtos lo que indudablemente permiten ad rtr que los inmuebles

%que reclaman los particulares enjuiciados corjo pequefa propiedad y

g comunidad actora pretende reivindicar, noyastgn enclavados en la

@uﬂﬁ@rcron de terreno cuya posesion detenfa des@e fempo inmemorial el

pob!ado “SAN ANTONIO DE NEVARE ", no | b stante de carecer de

~‘tftuio primordial que le ampare *darechos de pro

4.- Testimonial a cargo de DOROTEO AVITIA ? ANTOS, FELICIANO
!JARES ARAIZA, SALVADOR MIJARES ‘ARAIZA y BLASA
ONARREZ AGUILERA, desahogada el dos @e septiembre de mil

novecientos noventa y siete (fojas 2100 a 210V, T‘ p 8).

Del desahogo de esta probanza se estiman utiles las manifestaciones
vertidas por los testigos al responder a las interrogames uno, cinco y
siete, principalmente, en que de parecido modo dijero conocer a los
enjuiciados y presuntos pequefios propietarios, que exkste conflicto y
han tenido problemas con la comunidad demandahte por una
superficie de aproximadamente 6,288-14-61 (seis mil doscientas

ochenta y ocho hectéreas, catorce 4reas, sesenta y una centiéreas),
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porque dicha extension de terreno actualmente lo posee la comunidad
“SAN ANTONIO DE NEVAREZ" debido a que los comuneros se
metieron a la fuerza desde hace mas de veinte arios. e

corrobora que no es la parte demandada quie d“'nta la posesion de
los predios pertenecientes a MIGUEL ANGEL S GOMEZ y otros,

inobjetable sostener con ellos que la pﬁoésién d 9 los terrenos en litigio
la detenta el poblado actor, lo cual sucedié con ‘ostenondad al tres de
,fowembre de mil novecientos setenta y tres, ¢ ajndo fue efecutada la
Resolucion Presidencial declarada insubsistente;\posesionamiento que
'{ef‘jngeniero JESUS

irve para demostrar

fue indebido y violento, segun refirié en su inform
PASOS SAENZ. No obstante, dicha prueba no

derechos de propiedad con relacion a los terrenos cuestionados,
primero, porque esa circunstancia quedé satisfactoriamente probada
con las escrituras y demas documentales aportadas (valoradas en el
apartado uno anterior); segundo, la testimonial no puede ser mas

idénea que un documento para acreditar el contenido de este.
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5.- Copia certificada del acta de asamblea de veintiuno de noviembre

de dos mil cuatro, realizada en la comunidad “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ", Municipio de Santiago Papasquiaro, Durango, relativa a la

plano elaborado en octubre de ese afo, por el

Estadistica, Geografia e Informatica (fojas 4100

A través de las documentales descritas se §
indicada se llevd a cabo la asamblea, en la

asignaron las tierras pertenec:entes al nucleo,| 8 vgiendose del acta
sxsa hizo constar la

e un total de 216
lademas la parcela
jujer, especifica que

de voz y voto, a 474

5?1690 (seiscientos noventa) y las dos parc
,GO‘ L}

segun constituyo el 52.77% de asistencia

En trato del octavo punto, el érgano suprema tdel nucleo reconocioé
derechos vigentes de comunero a un tot ! de 692‘ (seiscientos noventa
y dos) individuos, acepto con esa céhdad a: 61 (sesenta y una)
/ ersonas, distinguiendo que solamente tendrian ‘derecho a parcelas;
/ otorgé la calidad de avecindados a 74 (setenta 3( cuatro) individuos,
distribuyé en partes iguales el aprovechamiento de las tierras de uso
comun entre un fotal de seiscientos noventa y dos integrantes, efectud
la asignacion de las parcelas tanto en forma individual como en
copropiedad, igualmente, asigné los solares que constituyen la zona

urbana del poblado, todas determinaciones de mayor trascendencia.

En cuanto al plano, se observa que representa graficamente el
poligono 1/1 de los terrenos de la comunidad “SAN ANTONIO DE

NEVAREZ”. aprecidndose en él la zona de las tierras de uso comun y
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m.’i;% antenor situacion permite inferir que de

el é4rea parcelada; en cuanto a las tierras de aprovechamiento
colectivo, parceladas, de asentamiento humano y de otra naturaleza,
conforme al acta se dijo constituyen una superfigie total de

9,948-70-07.253 (nueve mil novecientas cuarenta y of#o hectareas,

setenta éreas, siete centidreas, doscientas cincuenta 3(5 res milireas),
de esto puede inferirse, a pesar que dicho nuclgo q.fcuenta con una
o

resolucién judicial que le otorgue el rango de cpmu fdad a, llevé
aﬁe sus

tierras y solo delimité una superﬁcie casi ig al"j" / segun las
constancias del sumario, ha quedado identifi 4'co porcién de

terrenos libre de conflicto y en posesién del ppb

%e que la superficie de

' B9.60-00 (se:s mil doscientas ochenta y Blote hectareas, sesenta

anéhs:s en este apan‘ado pues d,el plano X 4.- hido se aprecia con toda
claridad que del lado Noreste se\ﬁg)zo la hne'., '

f jonera “PICACHO DEL AGUILA’, que son s tres puntos marcados
po

r los peritos de las partes en sus dictamen -‘__._ como delimitantes de

la superficie libre de conflicto y la propfedad de os part:cu!ares

6.- Actas de defuncién de JOSEFA RUIZ viyda de CARRASCO,
GUADALUPE ALARCON SALAS, LUIS NEVAREZ MONTENEGRO,
RUPERTO AVALOS MARTINEZ, J. TRINIDAD MENDOZA
CARRASCO, PEDRO AGUIRRE HERRERA, J SUS CARRASCO
RUIZ y EDILBERTO AGUIRRE MEDINA (la primera a foja 536, Tomo
2, las cinco restantes de las fojas 2468 a 2473, Tomo 8).
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Con estos documentos quedd acreditado el deceso de seis solicitantes
originales del reconocimiento y exclusién de propiedad, lo que

ocasioné comparecieran al juicio sus causahabientes, |
modificé la lista de demandados al habérseles

junio de dos mil seis (foja 4068, Tomo 1 conse entemente la

relacién actual la componen las siguientes pg 6 '

| &S
MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ (1), pq "dereehg y como
Apoderado Legal de: GUIRNALDA GARCI, :'0 {2) -&lbacea de
la sucesion de JOSE GUADALUPE ALAR / LAS; FRANCISCO
GUZMAN CALDERON (3); GUADALUPE 4 E'DE BARBERENA

fw@*); PEDRO JESUS AGUIRRE MEDINA ( R;}:MARIA AGUIRRE

FIEDINA (6); MARTIN VIZCARRA LOPEZ (7

REERA-DA (3 NESTORA GARCIA Wudglde NEVAREZ (9);

MPERFECTO NEVAREZ RAMIREZ (10)] o

JEARNEPMREZ MONTENEGRO; PEDRO

(11),*dausahabiente de EDILBERTO A¢

" AGUIRRE HERRERA; JOSE MARIA CARRA

causahabiente de JESUS CARRASCO R !2 y JOSEFA RUIZ Vtuda

de CARRASCO; VENTURA ME DZA i VELAZQUEZ (13);
causahabiente de J. TRINIDAD MENDDZA VELAZQUEZ

/
/

I«
,'J'

En el caso de RUPERTO AVALOS MAS TfnJEZ (14), a pesar de

)ﬂ///haberse comprobado su fallecimiento, no ccimparecro a la causa
ningln causahabiente o sucesor, asimismo,\MIGUEL ANGEL ROJAS
GOMEZ, Apoderado Legal de los demés glemandados, no exhibié
documento que acredite la representacién a favor de alguna persona
que hubiere adquirido los derechos de propiedad que correspondieron

al extinto, por lo que sélo subsiste el poder originalmente otorgado.

V.- Con base en el andlisis efectuado a las probanzas allegadas a la
causa, principalmente las del poblado “SAN ANTONIO DE NEVAREZ",

se llega a la conviccién que dicho nticleo no acredité los elementos



constitutivos de la accién de restitucion de tierras, ejercitada en contra
de MIGUEL ANGEL ROJAS GOMEZ y otros, toda vez que no
comprobé los requisitos que se desprenden de los articulos 280 y 281
de la abrogada Ley Federal de Reforma Agraria, ex?z;ﬁstos en el
considerando tercero de este fallo, menos Ig ‘d{;‘ée exige la

e

jurisprudencia para hacer prosperar la accion reivigdicgtoria agraria.

noviembre de mil novecientos setenta y P, [ €
elaborados por TOMAS ALARCON y MARIA E -ADALUPE LEYVA

iedad o posesorios respecto a los bieng gfinmuebles reclamados,

toda vez que los terrenos afectos fueron

demostré el vinculo con sus antiguos duefnﬁln.
nado a ello, la comunidad accionante t mpoc demostré la fecha y

%ma del despojo, toda vez due de las actuaéfp es, especificamente”
de los informes rendidos por los comisionados él'pnce de abril de mil
novecientos ochenta, y once de febrero de mil nokecientos noventa y
N ANTONIO DE

NEVAREZ” son quienes detentan la posesion de Igs predios de los

uno, se cormoboré que los comuneros de “S

propietarios demandados, resefiaron acontecio posteriormente a la
ejecucion de la Resolucién Presidencial de dieciocho dg septiembre de
mil novecientos sesenta y ocho, realizada el tres de ngviembre de mil
novecientos setenta y tres, no obstante que dicho fallo agrario y los

actos de su cumplimiento material después fueron dejados sin efectos.



PERIODICO OFICIAL PAG. 65

En sus informes los comisionados explicaron que la ocupacién de los
terrenos en disputa la tienen actualmente los miembros de la
comunidad actora, que se posesionaron violentamenteg inclusive,
d;eron testimonio de la existencia de cercos que fueron %truidos por
los comuneros actores, asi también, igual circunstancia _,pjrueba el acta
de inspeccion ocular elaborada por un repreﬁntante de la
Procuraduria Agraria el cinco de marzo de mil novaétentos noventa y
tres, valorada en el apartado nueve, incisg |'f", "f ‘mismo que las
declaraciones de los testigos DORO . ,‘!s‘;?ITiA SANTOS,
EELICIANO MIJARES ARAIZA, SALVAD(Q '{“{}E\RES ARAIZA y
BLASA MONARREZ AGUILERA, recibidas efﬁencia de dos de

septiembre de mil novecientos noventa Y , valoradas con el

AR, J:umero cuatro de las probanzas de los demg
She
)

la identificacion de los inmuebles y pus hn ros que se elabord el

nso comunal, sin embargo, no de ostré Ios derechos de propiedad
sobre las tierras en controversia, Tii que su co?trana esté en posesion

de los terrenos que pretende restituir, meno@,,.le fecha y forma del
despojo; en tal sentido, no satisfizo los elementos que indican las tesis
jurisprudenciales transcritas en el considerando tercero, todo lo cual

conduce a la conclusién que la accion de restitucion es improcedente.

Vi.- En lo relativo a la accién de Reconocimiento y Titulacién de
Bienes Comunales, con base en las mismas probanzas valoradas en
el considerando cuarto de este fallo, se determina que esta solicitud es

parcialmente procedente, toda vez que de acuerdo con los dictamenes
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- mggénismo el veinticinco de noviembre de @
“ai0

periciales elaborados por TOMAS ALARCON y MARIA GUADALUPE
LEYVA RUIZ, valorados en los apartados uno y tres de las pruebas
correspondientes a la comunidad actora, se amibé a la conclus:én que

los titulos primordiales de catorce de agosto de mil setecpantos diez,

* veintisiete de enero de mil setecientos treinta y tres y d;ez de mayo de

mil novecientos treinta y ocho, si bien fueron cons:deradqs auténticos,

quedo expuesto que los documentos base d¢ | petic'f' confirmatoria
N ANTONIO DE

NEVAREZ", sino de particulares a quienes fes uegdb\mercedados los

no amparaban derechos de propiedad a favor ge “

terrenos que dicho ntcleo pretende le seanjrec nogab

Empero, de acuerdo con el informe rendiq
PASOS SAENZ, el once de febrero de mil hovir
jas 263 a 266, Tomo 1), el dictamen posj :

Itivo Agrario el veintitrés de octubre g
s (fojas 1178 a 1217, Tomo 5), e!r_ afic

MANUEL LUCERO NUNEZ y ROBEB_T :

77//due sumadas 968-15-60 (novec;entas s’éss ta y ocho hectéreas,
q

uince areas, sesenta centiareas), equ:val%j ,933-63-24 (nueve mil
novecientas treinta y tres hectareas, sgsenta y tres areas, veinticuatro
centidreas), que es la supefficie de terreno \distinta a la de los
propietarios. demandados, que atn ante la augencia de titulo de
propiedad, ha poseido desde tiempo inmemorial en concepto de
duefio, de buena fe y en forma pacifica, continua y publica, de .
conformidad con el Articulo Tercero del Reglamento para la
Tramitacién de los Expedientes de Confirmacién y Titulacion de

Bienes Comunales, que establece lo siguiente:
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“ARTICULO TERCERO.- La confirmacién y titulacién proceden a
un cuando la comunidad o el comunero carezcan de tituly de
propledad, siempre que posean a titulo de duefio, de buena (g

- forma pacffica, continua y publica.”

A

Tiene aplicacioén la tesis de jurisprudencia visible en @;pégma 246,
Sexta Epoca, Tomo: Informe 1963, del Pleno de ) S jpr ma Corte de

Justicia de la Nacion, bajo el rubro:

“POSESION DE TERRENOS COMUNALES. EI
resolucion presndenc:a! de que determinado nuclg
actos posesorios sobre una superficie de terp
titulos de propiedad que acrediten mejor derechp sg&
en cumplimiento del articulo 306 del Codigo ¥ graci
reconocer al nicleo de poblacion de que se tratg la§i
disfrutando, sino, también, a titularla correctame

no sd!o a
e que viene
r ”

g por la Direccion

éjg,ie eintitrés de marzo

F o v,
de. mil novecientos setenta y ocho; Dfrecc.' e Bienes Comunales,

¥

oficio de dos de diciembre de yovecientos ochenta, y
»Q'( 7 }' ria, a través del oficio

"3acfc’)n de la Secretaria de Refor
518 de seis de diciembre de mil ngve 1 .- ochenta y nueve, el
%u%o Consultivo Agrario se apoy ¥ en su dictamen, para
considerar debian exclu:rse los jog d& los propietarios, con
superficie de 6, 287-60-00 (sers@ds* antas ochenta y siete
hectéreas, sesenta areas), adgmas, deftern; d ¥ reconocer y titular a
“SAN ANTONIO DE NEVARE@ extens_. de 8,965-47-64 (ocho
novecientas sesenta y cinco hectareas, guarenta y siete 4reas,
sesenta y cuatro centiareas), mas 968-15-60 (n®vecientas sesenta y
ocho hectéreas, quince areas, sesenta centiéreas), que le pertenecen
del 4rea en disputa con “SAN MIGUEL DE PAPASQUIARQ”, Municipio
de Santiago Papasquiaro, Durango, estimé que &n el poligono de
9,933-63-24 (nueve mil novecientas treinta y tres hectareas, sesenta y

'r.f s
S

vl

tres &reas, veinticuatro centidreas), no existe propiedades que deban

excluirse ni conflictos por limites con sus colindantes. \

De igual modo, con la diligencia de levantamiento censal realizada por
of Ingeniero JOSE PASOS SAENZ, el trece al veintidés de diciembre
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" de mil novecientos noventa, asi como la revisién a estos trabajos,
efectuada por el Licenciado BERNARDINO GARCIA MALDONADO, el
nueve de septiembre de mil novecientos noventa y gd(s', quedod
demostrado que la comunidad “SAN ANTONIO DE NEVA}!?E " cuenta

. con trescientos cuarenta y ocho personas, aspirantes_é‘g comuneros,

‘culosi’OO y 267 de la

taqfo ~los individuos

que satisfacen los requisitos previstos por los a

abrogada Ley Federal de Reforma Agraria,

que cuentan con capacidad agraria individua !es“otvrga el caracter

de miembros del nucleo, siendo los que a co uaeén se relacionan:

S

&
e -

1-  OCTAVIANO SARELLANA BETANCOURT  2.- IA}SARELLANA LECHUGA
3-  AURELIANO VARGAS FAVELA 4.- ; E%N SARELLANA MONTANTES
5.- SERGIO REYES LECHUGA 6. & do MENDOZA AVALOS
7-  JUAN M. MENDOZA RIVAS 8- ok: EJ.E’DHUGA VALDEZ
9-  AMADOR LECHUGA CARRASCO 10.- RO OUJ‘NONES NEVAREZ
11.-  ANTONIO SANCHEZ VELAZQUEZ 12.- _ lp LECHUGA HERNANDEZ
13- MARCOS TORRES VALDEZ 14.- AREOS TORRES GARCIA
_ 15-  CRESCENCIANO TAPIA SANDOVAL 16.- ANCISCO CARRASCO BARRAZA
2.17.-  JOSE ISABEL LECHUGA VARGAS 18.-  Jj qso LECHUGA HERRERA
9.  JOAQUIN SANDOVAL FAVELA 20.- § RO BARRAZA VELAZQUEZ
Y 21- FELIX MARRUFO SANDOVAL 22.- $US MARRUFO FAVELA
23- COSME MARRUFO FAVELA 24.- ASE HERNANDEZ CARRASCO
25- FELIPE MARRUFOQ FAVELA 26.- |TRANSITO HERNANDEZ GALAVIZ
i w@l. JOSE A. HERNANDEZ TORRES 28.- EVEDICTO FAVELA AGUIRRE
2@9.-  GILDARDO NEVAREZ QUINONES 30.- WNCISCO NEVAREZ MATA
31.- ESTEBAN NEVAREZ MATA 32.- ns RCIO MENDOZA AVALOS
33.- RAUL MENDOZA VALLES 34.- | OCTAVIANO LECHUGA MARTINEZ
35- ARTURO LECHUGA VALLES 36. MAA UEL VILLANUEVA LECHUGA
37.-. UBALDO VILLANUEVA NEVAREZ 38.- MA MUEL NEVAREZ LECHUGA
39.- ERNESTO MANQUEROS MANQUEROS  40- JOR E MANQUEROS BETANCOURT
41.-  JAIME MANQUEROS BETANCOURT 42. CE\SA EQ LECHUGA MARTINEZ
43- SANTIAGO LECHUGA VILLARREAL 44, ngL CHUGA VILLARREAL
4 45 GUILLERMO LECHUGA VILLARREAL 46/- '. LECHUGA VILLARREAL
‘3/47.- TOMAS LECHUGA VILLARREAL - LORET® QUINONES GALLEGOS
4/ 49.- JUAN QUINONES GARCIA 50.- CARRASCO FAVELA

51.- ONESIMO CARRASCO MENDOZA 52.- AVALOS MARRUFO

53 REYNALDO AVALOS MARRUFO 54- RAMON AVALOS MARRUFO

55- AMALIO AVALOS MARRUFO 56.- JOSE LUISAVALOS MARRUFO

§7- MANUEL DE JESUS AVALOS MARRUFO  58.-  BONIFACIOFAVELA HERNANDEZ
50.- JUAN P. FAVELA BARRAZA 60.- FELIPE MANQUEROS LECHUGA

61- FELIPE MANQUERQS RIVAS 62.- JOSE TR:NJD)QD MANQUEROS RIVAS
63.- SERGIO MANQUEROS RIVAS 64.- ENRIQUE MANQUEROS RIVAS

65- JACOBO MANQUERQOS LECHUGA 66- GILBERTO NEVAREZ MARRUFO

67.- JESUS NEVAREZ SANCHEZ 68.- BLAS TORRES OROZCO

69.- MOISES TORRES OR0OZCO 70.- ARMANDO TORRES BETANCOURT
71-  ADAN LECHUGA QUINONES 72-  JOSE TRINIDAD LECHUGA CARRASCO
73.- LORENZO LECHUGA QUINONES 74.- EFREN LECHUGA QUINONES

75.- - JUAN MANUEL LECHUGA QUINONES 76.- LAZARO REYES FAVELA

77.- CAYETANO LECHUGA SANDOVAL 78.- JOSE DE LA LUZ FAVELA MENDOZA
79.-  TIMOTEO QUINONES NEVAREZ 80.- RUPERTO MATA VELAZQUEZ

81.- JOAQUIN MATA NEVAREZ 82- RUPERTO MATA NEVAREZ
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g3- VALENTIN RODRIGUEZ GRACIA 84.- FEDERICO FAVELA BARRAZA
85- CARMELO MARRUFQO VARGAS 86.- TERESA AVALOS MARRUFO
87.- ESMERALDA SOTO AVALOS §8.- LEONCIO FAVELA BARRAZA
§9.- CARMELC MARRUFO RIVAS 90.- FAUSTINO MARRUFb RIVAS
91- DANIEL AVALOS MARRUFO 02- ALEJANDRO GUT RREZ VALENZUELA
03- ISIDRO BARRAZA GUTIERREZ 94-  ISMAEL FAVELA FAVELA
95- OSCAR ARMANDO FAVELA SANDOVAL  96.-  ISABEL FAVELA SANDOVAL
97.- SERGIO FAVELA SANDOVAL 98- BARTOLO FAVELA SOTO
99- CRESCENCIO CARRASCO LECHUGA 100.- DAVID CARRASCO TORRES
101.- GERMAN CARRASCO TORRES 102- ANASTACIQO'CARRASCO HERNANDEZ
103- CESAREO LECHUGA CARRASCO 104.- FERMNICARRASCO FAVELA
105.- JESUS CARRASCC FAVELA 106 - GND LECHUGA FAVELA
107.- JORGE LECHUGA FAVELA 108.- GILBER]O LECHUGA FAVELA
109.- JOSE LEOPOLDO LECHUGA FAVELA 110.- JES[IS MA. NUNEZ MONTELONGO
111.- HUMBERTO NUNEZ MONTELONGO 112- CESAREO TAPIA SANDOVAL
113.- JOSE INES TAPIA FAVELA 114- CE$AREO TAPIA FAVELA
115.- SANTIAGO LECHUGA TAPIA 116 - ARMANDO LECHUGA TAPIA
117.- SAMUEL TAPIA FAVELA 118- FERMIN VARELAS AVALOS
119.- DAVID GUTIERREZ MARTINEZ 120.- Fdo, JUIS GUTIERREZ SANDOVAL
121.- MANUEL MACIAS ZAMORA 122 FAQ. JAVIER MACIAS CARRASCO
123~ JOSE DE JESUS GUTIERREZ 124.- JUAN CARRASCO LECHUGA
125.- ISAAC CARRASCO CARRASCO 126.- ADAN CARRASCO CARRASCO
197.- ESTEBAN LECHUGA SANDOVAL 128.- E$TEBAN LECHUGA TAPIA
.. 129.- JUVENTINO SANDOVAL LECHUGA 130.- IS{ORP SANDOVAL CARRASCO
2 131.-  JORGE SANDOVAL LECHUGA 132.- .)!_ Ug SANDOVAL LECHUGA
39433~ JOSE TRINIDAD LECHUGA MARTINEZ ~ 134.- RQBERTO LECHUGA CARRASCO
#C135.- GREGORIO NAVA AVALOS 136 ESEBIO NAVA TAPIA
" 437.- BERNARDO NAVA TAPIA 139.- INSE MERCEDES NAVA TAPIA
139.- LAUREANO NAVA TAPIA 140.- -l ULINO RIVAS SANDOVAL
WRntg!.- MIGUEL ANGEL LECHUGA RIVAS 142.- NS4 TAPIA DE SANCHEZ
[:30143- SOCORRO SANCHEZ VELAZQUEZ 144 - SHANORIO SANCHEZ VELAZQUEZ
145.- DONACIANO LECHUGA SANDOVAL 146.- CQRNELIO LECHUGA TAPIA
147.- FELIX SANCHEZ TAPIA 145.- | SAPL SANCHEZ FAVELA
140.- FAUSTINO SANCHEZ FAVELA 150.- | DOWMITILO CARRASCO AVALOS

151.- RAFAEL CARRASCO FAVELA 152 -| MANUEL SANDOVAL FAVELA
153- JOSE SANDOVAL FAVELA MARCOS SANDOVAL FAVELA
155.- MANUEL SANDOVAL FAVELA &ORRO SANDOVAL FAVELA
157.- JERONIMO SANDOVAL FAVELA - MANUEL TORRES ARAIZA

159.- JOSE MANUEL TORRES BOTELLO

161.- JESUS TORRES MARTINEZ

g PORRES BOTELLO

:?’//163.- EDUARDO BETANCOURT RIVAS

;} 165.- RUPERTO BE 'TANCOURT LECHUGA LUPE TORRES ARAIZA
167.- JOSE DE JESUS TORRES VALENZUELA™ 168.- FRAN ISCO SARELLANA CHAVEZ
160.- LEONARDO SARELLANA NEVAREZ 170.-  IGNACYO SARELLANA NEVAREZ
171.- JUAN ROMERO QROZCO 172. JESUSWBEL ROMERO AVALOS
173.- JESUS RIVERA MARRUFO 174.- GUILLERMO RIVERA FAVELA
175.-  JUAN SANCHEZ SANDOVAL 176.- ALFONSD HERRERA RIVAS
177.- SANTOS HERRERA GALARZA 178.- MARIO HERRERA GALARZA
179- EUSTORGIO HERRERA GALARZA 180.- FILIMON REYES REYES
181.- ELEUTERIO REYES RIVERA 182.- JOSE M.fGLSé REYES RIVERA
183.- JUAN FILIMON REYES RIVERA 184.- RITO LECHUGA AVILA
185.- JOSE TRINIDAD MARRUFQ 8. 186.- GILBERTO WN‘DEZ VALDEZ
187- GERARDO MARRUFO VALDEZ 186.- GILDARDO MARRUFQO VALDEZ
189.. JOSE TRINIDAD MARRUFO VALDEZ 190.- PEDRO PABLO MARRUFO VALDEZ
191 TELESFORO FAVELA SANDOVAL 192- J. TRINIDAD TORRES BOTELLC
193.- MANUEL SARILLANA BETANCOURT 194.- ELISEO AVALOS CHAVEZ
195.. ENEDING AVALQS MONTIEL 196.- JUAN MONTIEL ARREOLA
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189.-
201.-
203.-

205.- -

207.-
209.-
211.-
213.-
215.-
217.-
219.-
221.-
223.-
225.-\
227.-
229.
231.-
233.-
235.-
237.-
239.-
241.-
IC., 243-
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239.-
261.-
263.-
266.-
267.-
269.-
271.-
273.-
275.-
277.-
279.-
“281.-
283.-
285.-
287.-
289 .-
291.-
293.-
295.-
297.-
200.-
301.-
303.-
305.-
307.-
309.-
311
313.-

JOSE BARRAZA GUTIERREZ
GERMAN BARRAZA VALLES
JOSE BARRAZA CARRASCO
EDUARDO CARRASCO GONZALEZ
NATALIO FAVELA LECHUGA
ROBERTO FAVELA SOTO
MAXIMINO VALDEZ LECHUGA
MARTIN AVALOS MARRUFO
VIVIANO TORRES CARRASCO
RAMIRO HERRERA FAVELA
GUADALUPE RIVERA FAVELA

" NOE RIVERA RIVAS

BONIFACIO FAVELA AVALOS
AMALIO CARRASCO CHAVEZ
AMALIO CARRASCO MARRUFO
ALFREDO CARRASCO MARRUFO
JOSE LUIS CARRASCO SANDOVAL
ROMULO VILLARREAL ORTIZ
FILIMON HERRERA RIVAS
RICARDO HERRERA VILLA
TRANSITO VALDEZ LECHUGA
REFUGIO LECHUGA MARRUFO
JOSE LECHUGA MARRUFO

JESUS MARIA LECHUGA ESTRADA
ISAAC LECHUGA SANCHEZ
DOMINGO LECHUGA SANCHEZ
JOSE TRINIDAD LECHUGAE.
RUBEN LECHUGA FAVELA
ANDRES LECHUGA FAVELA
MIGUEL A. LECHUGA QUINONES
ROSARIO SANDNOVAL ESTRADA
HUMBERTO AVALOS VELAZQUEZ
RAFAEL AVALOS GARCIA

MOISES AVALOS CARRASCO
RUPERTO AVALOS CARRASCO
JOSE ANTONIO LOPEZ

DAVID LOPEZ LECHUGA

TOMAS LECHUGA RIVAS
CONCEPCION LECHUGA LECHUGA
RAUL LECHUGA LECHUGA

JAVIER NEVAREZ AVALOS
GELACIO CARRASCO QUINCNES
SAMUEL RIVAS LOPEZ
CRISTOBAL CARRASCO LECHUGA
JOSE GUADALUPE RIVAS HERRERA
MARGARITO FAVELA AVALOS
JOSE E. MANQUERQS VALDEZ

J. GUADALUPE MANQUEROS VALDEZ
MANUEL MANQUEROS VALDEZ
GABRIEL QUINONES CARRASCO
JOAQUIN TORRES BETANCOURT
FILIMON VARELA AVALOS

JOSE MATIAS HERRERA
FERNANDO TORRES CARRASCO
IGNACIO RIVAS SANDOVAL
ALEJANDRO RIVAS SANDOVAL
EUFEMIO RIVAS SANDOVAL
ERNESTO ROCHA VELAZQUEZ

PERIODICO QFI

200.-.
202.-
204.-
206.-
208.-
210.-
212
214.-
216.-
218.-
220.-
222.-
224.-
226.-
228.-
230.-
232.-
234.-
236.-
238.-
240.-
242.-
244.-
246.-
248.-
250.-
252.-
254.-
256.-
258.-
260.-
262.-
264.-
266.-
268.-

MARTIN BARRAZA VALLES
|ALFREDO BARRAZA VALLES.
AMBROSIO SOTO MARRUFO
JOSE CARRASCO NEVAREZ
JULIO FAVELA SOTO &
IGNACIO VALDEZ LECHUGA
BERNARDINO VALDEZ LECHUGA
JESUS FAVELA LEGHUGA
VALENTIN. HERRERA AVALOS
SIMON HERRERA FAVELA

JEL | ECHUGA MARRUFO
H4RINIDAD LECHUGA S.

8V LECHUGA SANCHEZ

L ARIA LECHUGA SANCHEZ
BIEL A. LECHUGA ESTRADA
jANGEL LECHUGA FAVELA
EZRQDIEL LECHUGA ESTRADA
RAK JON LECHUGA QUINONES

fﬁ S AVALOS GARCIA

INIEL AVALOS VELAZQUEZ

S MARCELO AVALOS CARRASCO
] -:. NZO AVALOS CARRASCO

', S LECHUGA ALVARADO
CEPCION LECHUGA LECHUGA

MAXIMMWO CARRASCO LECHUGA
JUAN JOSE FAVELA CARRASCO
JOSE MARIA MANQUEROS M.
REYES MANQUEROS VALDEZ
GUSTAVQ MANQUEROS VALDEZ
ROMUALDO QUINONES FAVELA
JOSE A. QUINONES CARRASCO
TORIBIO VILLARREAL RODRIGUEZ
ESTEBAN VARELA AVALOS
GREGORIO LECHUGA VALDEZ
GILA SANDOVAL CARRASCO
TOMAS VILLARREAL LOPEZ
ALEJANDRO RIVAS SANDOVAL
MANUEL RIVAS SANDOVAL
LECHUGA CARRASCO

JOSE A
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315- JOSE LUIS GARCIA CARRASCO 316.- BARTOLA LECHUGA CARRASCO
317- CRISTOBAL CARRASCO LECHUGA 318.- MAXIMINO CARRASCO LECHUGA
319.- URBANO SANDOVAL FAVELA 320.- GREGORIO SANDOVAL TAPIA

321.- ROGELIO REYES SANDOVAL 322.- JOSE DE JESUS REYES SANDOVAL
323.- FELICIANO SANDOVAL HERNANDEZ 324.- MIGUEL SARILLA DIAZ

325.- SANTIAGO FAVELA SOTO 326.- GABRIEL GUILLERMO VALLES
327.- FEDERICO VALLES BARRAZA 328- SERGIO MANUEL VALLES ¥

329.- NOE HERRERA AVALOS 330- MARGARITO LECHUGA LECHUGA
331.- JUAN RIVAS HERRERA 332- JOSE A. LECHUGA LECHuéA

333.- JORGE LECHUGA CARRASCO 334.- MANUEL/IECHUGA CARRASCO
335.- LIBRADA RIVAS HERRERA 336.- JOSE NIO FAVELA RIVAS
337.- ESTANISLAC MONTIEL MONTIEL 338.- ATANACI MONTIEL TosRss

339.- NICOLAS MONTIEL TORRES 340.- LAZARO MIONTIEL TORRES

341.- VICTOR SANDOVAL FAVELA 342.- VICTOR

343.- JUAN LUIS SANDOVAL GUTIERREZ 344.- JUANFC SANDOVA{, ‘HERNANDEZ
345.- EDUARDO LECHUGA RIVAS 346.- JO ORRO LEGHUGA RIVAS

347.- ROMUALDO LECHUGA RIVAS 348.- JUANF NC!SCQ NDOVAL FAVELA

estén repetidos o en su caso se trate de hg

sugiere que a la brevedad posible, respeta

o prevé la Ley Agraria, el 6rgano maximo del

oN

&

itula, debe llevar a cabo una asamblea enca

AT N

Sk g oW
u&

Q
<01

actualizacién del padrén de comuneros, a

7.

en su funcionalidad operativa y de orgamzac
SUERL e
haGo

en estj fallo, se declara
:m:qﬁto y Titulacién de
Bienes Comunales, instada por la comuni “SAN ANTONIO DE
NEVAREZ” Municipio de Santiago Papdsquiaro, Rflrango, solamente
3-24 {nueye mil novecientas

Con base en los razonamientos esgrimidgs

parcialmente procedente la accion de Regork

qfspecro a una superficie de 9,933-
treinta y tres hectareas, sesenta y tres areas, efn?fCuafro centiareas),
cuyos datos técnicos topogréficos quedaran precisados en la
respuesta nurmero dos del dictamen pericial reRdido por el Ingeniero
MANUEL LUCERO NUNEZ, y el plano adjunto en que ilustra con color
azul la mencionada extension de terreno (fojas 21\1\2 a 2114, Tomo 8),
as/ como en el planc aprobado por el Cuerpo Cor%‘guftivo Agrario, en
sesion de veinticince de noviembre de mil novecientos noventa y dos
(foja 460, Tomo a), en que aparece marcada con color amarillo ia

iR A R I IS AR FaReRe A of bikcile a5 ey T I~
superficie que se reconoce y titula a la comunidad de antecedentes.
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5, Y
. ria, numerales 3, 9, 13, 14 y 1§ , Reglamento para la
itacion de los Expedientes de -'fi_.{..'; acion y Titulacién de

JERD, -
DGO

En consecuencia, con fundamento en el articulo 52 de la abrogada
Ley Federal de Reforma Agraria, en correlacién con los articulos 98,
fraccién Ill, y 99 de la Ley Agraria, se reconoce al poblado “SAN
ANTONIO DE NEVAREZ” personalidad juridica y la proqedad sobre

sus tierras, mismas que ameritan la proteccion ggpeciaf de las leyes,

por lo que se declaran inalienables, imprescrigtibles e embargables;

por tanto, se ordena publicar la presente resojucion eg al Digrjo Oficial
de la Federacion y Periodico Oficial del Gobigrmo [deg ;3*%6,/ también,

@aﬁ v Registro

i tezed . e
Bfones Comunales, este Tribunal determing #g;

_ccién de restitucion de
ANTONIO DE NEVAREZ",

Municipio de Santiago Papasquiaro,/Durangg, contra los propietarios y

)/5' ausahabientes representados por MIGUERANGEL ROJAS GOMEZ,

respecto a una superficie perfcia!mente idgntificada de 6,287-60-00
(seis mil doscientas ochenta y-siete hectars '.= sesenta areas), al no
haber acreditado los elementos constitutivos te su pretension, segun
quedo establecido en los considerandos cuarto\y quinto de este fallo.
\

SEGUNDO.- En consecuencia, se absuelve \@ MIGUEL ANGEL
ROJAS GOMEZ, por propio derecho y como ,fl\‘poderado Legal de
GUIRNALDA GARCIA ALARCON, albacea de la sucesién a bienes de
JOSE GUADALUPE ALARCON SALAS; FRANCISCO GUZIM AN
~AL NERON: - GUADALUPE AGUIRRE

~

WL LAEINVUHY, 3
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JESUS AGUIRRE MEDINA; ROSA MARIA AGUIRRE MEDINA;

VELAZQUEZ, causahabiente de TRINIDAD &
asi como RUPERTO AVALOS MARTINEZ} pofjfconducto de quien
acredite haber adquirido sus derechos; pory

cardcter de propietérios de los inmuebley

Papasqu:aro Dura
?,oc‘%@ho caracter-ina superﬁc:e de 9,933-63 ‘-
* freinta y tres hectéreas, sesenta y ftres areasy veinticuatro centiareas),

el conflicto limitrofe con su similar “SAN MIGUEL DE PAPASQUIARO",
determinacion que quedé intocada en el fallo de doce de septiembre
de dos mil, dictado por el Tribunal Superior Agrario; conforme a lo

esgrimido en los considerandos quinto y sexto de elta resolucion.

CUARTO.- Los terrenos declarados Bienes Comunales en este fallo,
deben ser identificados topogréficamente conforme af plano aprobado

por el Cuerpo Consultivo Agrario, el veinticinco de noviembre de mil
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novecientos noventa y dos (foja 460, Tomo 1), y los dictamenes de los
Ingenieros ROBERTO TRUJILLO y MANUEL LUCER_@ NUNEZ (fojas
2068 a 2071 y 2110 a 2114, Tomo 8), especiﬁcamerﬁé en la Segunda
respuesta y plano adjunto; por ende, procede e.:'ﬁablecer que las

-&mprescripﬁbles e

of

tierras reconocidas y tituladas son inalienables,
inembargables, en términos del cardinal 54 la abrogada Ley
Federal de Reforma Agraria, y los numerales $
Ley Agraria, en consecuencia, quedan sujeta a las limitaciones y

modalidades de! articulo 27 Constitucional; se i' f4n para satisfacer las

QUINTO.- Publiquese esta resolucion agrayi 3 X
bFederacidn y el Periodico Oficial del Gobie[pa
ual servir4 como titulo de propiedad 3 -

todos los efectos legales conducenteg

14
' ga!mente el presente fallo,

SEPTIMO.- Notifiquese personalménte a’ lak partes en su domicilio

procesal, entregandoles copia certificada ade Jsta sentencia, una vez
que haya causado gjecutoria y se hubfere‘ e,reutado practiquense las
anotaciones de estilo en- el Libro de Gobjerno y archivese el

expediente 272/1992, como asunto concluido.

Asi lo resolvio y firma la Licenciada MARCELA GERARDINA
RAMIREZ BORJON, Magistrada del Tribunal Unitario Agrario, Distrito
7. ante el Licenciado ARTURO LOPEZ MONTOYA, Secretario de

Acuer de autoriza y da fe. i
R'nmfd.-

B )
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DURANGO, DGO..Z_Z7) de ;unia de 2ol
EL LICENCJADO___Ariuve FMone

on—hoyz ! __SECRETARI_¢O DE
ACUERDOS DEL ‘TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEL

DISTRITO 7 CERTIFICA: QUE LAS PRESENTE
FOTOCOPIAS FUERON SACADASW
00Avio_29z/1992

QUE TENGO A LAVISTAY QUE,CONSTADE - & | —
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EBICTO

€. B9G. LS IGNACIO LARA DE LA CERDA
mmuumm
CONSTRU-MAP SA. DECV.

CUYO DOMICILIO SE IGNORA.

-Mammwmmmummmvmmm

mumm.mmummmmmwm
mnmwm'wahmmuhamummm.um
mwmmwmudmwamw
del CONTRATO SAPAL-APAZU-ESTUYPROY-AD-01/09, REFERENTE AL ESTUDIO BASICO Y
mwmummmmmwmm
EI.IIOMIASENCD.IIIDG.DGO.pmyeﬂoaargodehmprmﬁﬂﬂmu-ms.&bﬂc.v.
representada porustedyenelmtlsehadiaadnunpuwddoqueahletndu‘c-ﬁd
L«do.buungoablnde]unlodela&obunllolwe.VISTO:Elestadoqueguardael Expediente
administrativo de rescision del CONTRATO SAPAL-APAZU-ESTUYPROY-AD-01/09, REFERENTE AL
ESTUDIO BASICO Y PROYECTO EJECUTIVO DE LA OBRA CIVIL PUENTE ACUEDUCTO SISTEMA SAN
FERNANDO SOBRE EL RIO NAZAS EN CD. LERDO, DGO., y toda vez de que a la fecha no ha sido posible
notificar el acuerdo formal del inicio de rescisién de Contrato, dictado con fecha 31 de Marzo del afio
dos mil once, virtud de que la empresa CONSTRU-MAP S.A. DE C. V. no tiene su legal asentamiento en el
domicilio ubicado en CALLE MARIANO LOPEZ ORTIZ No. 380-8 NORTE COLONIA CENTRO DE LA
CIUDAD DE TORREON COAHUILA, de acuerdo con el razonamiento del C. Notificador Adscrito al
Juzgado Cuarto del Tribunal de Justicia Municipal de la Ciudad de Torreén Coahuila, efectuado con
fecha veinticinco de Abril del afio dos mil Once, por lo que dicha empresa incurri6 en incumplimiento a
la declaracién identificada bajo el nimero 11.4 del contrato celebrado, ya que fue omisa en proporcionar
diverso y/o el cambio de domicilio para ofr y recibir notificaciones, por lo que conforme a lo dispuesto
por el articulo 118 fraccién 11 de la Ley de Justicia Fiscal y Administrativa del Estado de Durango, en tal
virtud, NOTIFIQUESE POR EDICTOS el acuerdo de fecha treinta y uno de Marzo del afio dos mil once al
C. ING. LUIS IGNACIO LARA DE LA CERDA en su calidad de Representante Legal de la Compaiiia
CONSTRU-MAP SA. de C. V. el cual deber4 publicarse por dos ocasiones, de tres en tres dias, tanto en el
periédico oficial del Gobierno del Estado como en el periddico Noticias del Sol de la Laguna, debiéndose
insertar extractos principales del acuerdo de fecha 31 de Marzo del afio dos mil once relativo al inicio
formal de rescisién administrativa de contrato. Que a la letra dice: “ASUNTO: ACUERDO DE RESICION
ADMNISTRATIVA DE CONTRATO OFICIO No. SAPAL/DG0/372/2011 Cd. Lerdo, Durango, a 31 de
Marzo de 2011. ING. LUIS IGNACIO LARA DE LA CERDA REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA
CONSTRU-MAP SA. DE CV. DOMICILIO CALLE MARIANG LOPEZ ORTIZ No. 380-8 NORTE
COLONIA CENTRO CIUDAD TORREON COAHUILA CP.27297 PRESENT E.- Por medio del
presente, el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio de Lerdo, Dgo., notifica a Usted el
inicio formal de ia rescision administrativa del CONTRATC SAPAL-APAZU-ESTUYPROY-AD-01/09,
REFERENTE AL ESTUDIO BASICO Y PROYECTO EJECUTIVO DE LA OBRA CIVIL PUENTE
ACUEDUCTO SISTEMA SAN FERNANDO SOBRE EL RIC NAZAS EN CD. LERDO, DGO, proyecto a
cargo de la empresa CONSTRU-MAP S.A. DEC.V.reprﬂemadalegzlmentepurellﬁ&uﬂSKimo
LARA DE LA CERDA. Lo anterior, en virtud del incumplimiento de obligaciones por parte de La persona
moral representada por Usted debidamente establecidas en el contrate correspendiente y con base en
la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas que a la letra establece: ARTICULO
61 MdewndMymmmmwmehma cmso de
incumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista. Por lo anterior y en virtud de que el
proyectista CONSTRU-MAP S.A. DE C.V. incumple con la cldusula primera y Décima Tercera del contrato
SAPAL-APAZU-ESTUYPROY-AD-001/09, SE DICTAMINA EL INICIO FORMAL DE LA RESICION
ADMINISTRATIVA DEL CONTRATO SAPAL-APAZU-ESTUYPROY-AD-081/09, A CARGO DE LA
EMPRESA CONSTRU-MAP S.A. DE C.V. REPRESENTADA LEGALMENTE POR EL ING. LUIS IGNACIO
LARA DE LA CERDA. ATENTAMENTE “SUFRAGHO0 EFECTIVO.-NO REELECCION” ING. GERARDO DE
1A 1ORRE MONARRES DIRECTOR GENERAL DE SAPAL. Quedando a su disposicién los autos del
rTocedimiento Administrativo en el que se actia en la Direccion del SISTEMA DE AGUA POTABAR Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE LERDO, DURANGO.NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Lo
anterior para los efectos de la CLAUSULA DECIMA TERCERA del contrato celebrado. Asf lo acordé y
firma el C. ING. GERARDO DE LA TORRE MONARRES, Director del Sistema de Agua Potable y
Alcantarillado del Municipio de Lerdo, Durango., por los testigos que al final firman. TRES FIRMAS
|LEGIBLES. RUBRICAS". - - - == == ===z == mmmmmmmngfoamcmconc e R —
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EDICTO

C. ING. JORGE ALBERTO ZAVALA LOZAND
REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA
LC BAJIO SA.DECYV.

CUYO DOMICILIO SE IGNORA.

Hago de su conocimiento que en éste SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL
MUNICIPI0 DE LERDO, DURANGO, con residencia en Calle Cuauhtémoc nimero 409 Poniente Esquina
con Avenida Belisario Dominguez, de la Zona centro de la Ciudad de Lerdo, Durango, se encuentra
radicado Expediente Administrativo formado por motivo del inicio formal de recisi6n administrativa
del CONTRATO SAPAL-APAZU-OBR-IR-005/09, REFERENTE A LA CONSTRUCCION DE LA OBRA
CIVIL PUENTE ACUEDUCTO SISTEMA SAN FERNANDO SOBRE EL RIO NAZAS 1° ETAPA EN CD.
LERDO, DGO, obra a cargo de la empresa constructora LC. BAJIO SA DE CV., representada
legalmente por usted, y en el cudl se ha dictado un proveido que a la letra dice: “Ciudad Lerdo, Durango
a Diez de Junio del afio Dos mil Once. V I S T 0: El estado que guarda el Expediente administrativo de
recision de contrato y toda vez de que a la fecha no ha sido posible el notificar el acuerdo formal del
inicio de Recisién de Contrato, dictado con fecha 31 de Marzo del afio dos mil once, virtud de que la
empresa .C. BAJIO S.A. DE C.V. no tiene su legal asentamiento en el domicilio ubicado en CALLE DE LOS
ABARROTES No. 1676 COLONIA VILLAS LA MERCED DE LA CIUDAD TORREON COAHUILA, de acuerdo
con el razonamiento del C. Notificador Adscrito al Juzgado Cuarto del Tribunal de Justicia Municipal de
la Ciudad de Torreén Coahuila, efectuado con fecha veinticinco de Abril del afio dos mil Once, por lo que
dicha empresa incurri6 en incumplimiento a la declaracién identificada bajo el nidimero i1.4 del contrato
celebrado, ya que fue omisa en proporcionar diverso y/o el cambio de domicilio para oir y recibir
notificaciones, conforme a lo dispuesto por el articulo 118 fraccién Il de la Ley de Justicia Fiscal y
Administrativa del Estado de Durango, en tal virtud, NOTIFIQUESE POR EDICTOS el acuerdo de fecha
treinta y uno de Marzo del afio dos mil once al C. ING. JORGE ALBERTO ZAVALA LOZANC em sa
calidad de Representante Legal de la Compaiifa 1.C. BAJIO SA. DE C.V., el cual deber4 publicarse
por dos ocasiones, de tres en tres dias, tanto en el periédico oficial del Gobierno del Estado, como en el
periédico Noticias del Sol de la Laguna, debiéndose insertar extractos principales del acuerdo
mencionado relativo al inicio formal de rescisién administrativa de contrato. Que a la letra dice:
"ASUNTO: ACUERDO DE RESICION ADMNISTRATIVA DE CONTRATO OFICIO No.
SAPAL/DGO/371/2011 Cd. Lerdo, Durango, a 31 de Marzo de 2011. ING. JORGE ALBERTO ZAVALA
LOZANO REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA 1.C. BAJIO S.A. DE C.V. DOMICILIO CALLE DE
LOS ABARROTES No. 1676 COLONIA VILLAS LA MERCFD DE LA CHADAD DE TORREDOS COABUELA
CP.27297 PRES E N T E.- Por medio del presente, el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del
Municipio de Lerdo, Dgo., notifica a Usted el inicio formal de la recisién administrativa del CONTRATO
SAPAL-APAZU-OBR-IR-005/09, REFERENTE A LA CONSTRUCCION DE LA OBRA CIVIL PUENTE
ACUEDUCTO SISTEMA SAN FERNANDO SOBRE EL RIO MAZAS 1° ETAPA EN CD. LERDO, DGO, obra
a cargo de la empresa constructora L.C. BAJIO S.A. DE C.V,, representada legalmente por el ING. JORGE
ALBERTO ZAVALA LOZANO. Lo anterior, en virtud del incumplimiento de obligaciones por parte de La
persona moral representada por Usted debidamente establecidas en el contrato correspondiente y con
base en la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas que a la letra establece:.
ARTICULO 61 Las dependencias y entidades podrin rescindir administrativamente los
contratos en caso de incumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista. Por lo anterior y
en virtud de que el contratista 1.C. BAJIO S.A. DE C.V. incumple con la cliusula primera, y décima octava
del contrato SAPAL-APAZU-OBR-IR.005/09. SE DICTAMINA EL INICIHO FORMAL DE LA RESMION
ADMINISTRATIVA DEL CONTRATO SAPAL- APAZU- OBR-IR-005/09, A CARGO DE LA EMPRESA
I.C. BAJIO SA DE CV. REPRESENTADA POR EL ING. JORGE ALBERTO ZAVALA LOZANO.
ATENTAMENTE “SUFRAGIO EFECTIVO.-NO REELECCION" ING. GERARDO DE LA TORRE
MONARRES DIRECTOR GENERAL DE SAPAL Quedando a su disposicién los autos del Procedimiento
Administrativo en el que se actiia, en la Direccion del SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE LERDO, DURANGO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Lo
anterior para los efectos de la CLAUSULA DECIMA TERCERA del contrato celebrado. Asf lo acordé y
firma el C. ING. GERARD{ DE LA TORRE MONARRES, Director del Sistema de Agua Potable y
Alcantarillado del Municipio de Lerdo, Durango., por ante los testigos que al final firman. TRES FIRMAS
ILEGIBLES. RUBRICAS".- ----cemmmmmanaaaos

CD. LERDO, DGO., A 09 DE AGOSTO DEL 2011 1

APAL. |

LERDO.
DIRECCION

i
ING. GERARDO D)t LA I/()RRE MONARRES.
»

A
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